Sygn. akt IV P 238/16
WYROK
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 maja 2017 r.
Sad Rejonowy w Putawach IV Wydzial Pracy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Magdalena Gatkowska
Protokolant st.sekr.sad. Agnieszka Rzepkowska
po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2017 r. w Pulawach
sprawy z powodztwa P. W.
przeciwko E. P.
o wynagrodzenie za prace
1. Zasadza od E. P. na rzecz P. W. kwoty:
-1.400,00 zl (jeden tysiac czterysta zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 10 grudnia 2013r. do dnia zaplaty;
-1.200,00 zl (jeden tysiac dwiescie zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 10 stycznia 2014r. do dnia zaplaty;

-1.260,00 z} ( jeden tysiac dwiescie sze$édziesiat ztotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 10 lutego 2014r. do dnia
zaplaty;

-1.190,00 zl ( jeden tysiac sto dziewiecdziesiat zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 10 marca 2014r. do dnia
zaplaty;

-940,00 zl ( dziewiecset czterdziesci zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 10 kwietnia 2014r. do dnia zaplaty;
-1.000,00 z} ( jeden tysiac zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 24 marca 2014r. do dnia zaplaty;
2. Nie obcigza pozwanego kosztami procesu.

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 6 grudnia 2016r. powodka P. W. wnosila o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego E. P. kwoty lacznie
6.990,00 z} tytulem wynagrodzenia za prace za okres od listopada 2013r. do marca 2014r., ktora to prace wykonywala,
gdy byla pracownikiem spolki (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia w K. D., a pozwany E. P. byl wtedy
czlonkiem zarzadu tej spoiki.

Pozwany E. P. powodztwa nie uznawal i wnosil o jego oddalenie, podnoszac, iz w dniu 3 wrzes$nia 2013r. zlozyl
rezygnacje z funkcji czlonka zarzadu spolki (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia w K. D..

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:



(...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia w K. D. jest spolka zarejestrowang w Krajowym Rejestrze Sagdowym
i wspoélnikiem tej spotki jest (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia, a czlonkami zarzadu (...) spolka z
ograniczong odpowiedzialno$cia w K. D. wpisanymi do Krajowego Rejestru Sadowego sa: E. P. jako Wiceprezes
Zarzadu i A. D. jako Prezes Zarzadu ( wypis z dnia: 28.07.15 - akta IVP168/15, z 7.04.17 — k. 29-31).

Spolka (...) Spoélka z ograniczong odpowiedzialnoécig w L. ul. (...) jest sp6lka, ktorej wspdlnikami i cztonkami zarzadu
sq: E. P.1 A. D. (wypis z KRS k.32-35).

Powodka P. W. zatrudniona byta w (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoécig w K. D. na podstawie umowy o prace
do 24 marca 2014r. i nie otrzymala od pracodawcy wynagrodzenia za prace, poczawszy od listopada 2013r. do konca
okresu zatrudnienia, jak tez i pracodawca tj. (...) spdlka z ograniczona odpowiedzialno$cig w K. D. nie wyplacil jej
ekwiwalentu za niewykorzystany urlop wypoczynkowy (pozew i wyrok zaoczny - akta sprawy IVP 163/14). Powddka
wniosla wiec pozew do tut. sadu przeciwko pracodawcy tj. (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cig w K. D. i sad
wyrokiem zaocznym z dnia 277 pazdziernika 2014r. wydanym w sprawie IVP 163/14 zasadzil na rzecz powodki od (...)
spoltka z ograniczona odpowiedzialnoscia w K. D. kwoty : -1.400,00 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 10 grudnia
2013r. do dnia zaplaty kwoty:

-1.200,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 10 stycznia 2014r. do dnia zaplaty;
-1.260,00 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 10 lutego 2014r. do dnia zaplaty;
-1.190,00 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 10 marca 2014r. do dnia zaplaty;
-940,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 10 kwietnia 2014r. do dnia zaplaty;

-1.000,00 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 24 marca 2014r. do dnia zaptaty ( akta sprawy IVP 163/14). Wyrok
ten uprawomocnil sie, wydana zostala klauzula wykonalnos$ci i powodka zwrécita sie do Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w Pulawach T. P. o wyegzekwowanie zasadzonych na jej rzecz nalezno$ci, a Komornik Sadowy
postanowieniem z dnia 8 maja 2015r. umorzyl egzekucje $wiadczen pienieznych przeciwko dluznikowi (...) spotka
z ograniczona odpowiedzialnoscia w K. D. wobec stwierdzenia bezskutecznoéci egzekucji ( k.7,8,9 akt sprawy IVP
168/14).

W pozwie z dnia 23 czerwca 2015r., wobec bezskutecznoéci egzekucji skierowanej wobec (...) spotka z ograniczona
odpowiedzialnoécia w K. D., powddka zwroécila sie do tut. sadu z pozwem w sprawie IVP 168/15 przeciwko A. D. jako
czlonkowi zarzadu spoiki (...) spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia w K. D. o zasgdzenie od niego na jej rzecz
kwot, ktdre nie zostaly wyegzekwowane od spolki (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia w K. D. ( akta sprawy
IVP 168/15). Tut. sad, wyrokiem zaocznym z dnia 20 listopada 2015r. zasadzil na rzecz powddki od A. D. kwoty, ktore
weczesniej zasadzone byly w wyroku zaocznym wydanym w sprawie IVP 163/14 tj. kwoty: -1.400,00 z} z ustawowymi
odsetkami od dnia 10 grudnia 2013r. do dnia zaplaty;

-1.200,00 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 10 stycznia 2014r. do dnia zaplaty;
-1.260,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 10 lutego 2014r. do dnia zaplaty;
-1.190,00 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 10 marca 2014r. do dnia zaplaty;
- 940,00 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 10 kwietnia 2014r. do dnia zaplaty;

-1.000,00 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 24 marca 2014r. do dnia zaplaty - akta sprawy IVP 163/14. Wyrok
ten uprawomocnil sie, postepowanie egzekucyjne nie doprowadzilo do wyegzekwowania zasadzonych na jej rzecz
nalezno$ci od A. D., a wtedy powodka zwrocila sie do tut. Sadu, najpierw w sprawie IVPo 7/15 z wnioskiem o nadanie
klauzuli wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu - wyrokowi wydanemu przez tut sad w sprawie IVP 168/15 takze



przeciwko malzonce dtuznika W. D., a nastepnie z pozwem w sprawie IVP 159/16 przeciwko W. D. o zasadzenie od
niej na rzecz powo6dki kwot: -1.400,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 10 grudnia 2013r. do dnia zaplaty;

-1.200,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 10 stycznia 2014r. do dnia zaplaty;
-1.260,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 10 lutego 2014r. do dnia zaplaty;
-1.190,00 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 10 marca 2014r. do dnia zaplaty;
-940,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 10 kwietnia 2014r. do dnia zaplaty;

-1.000,00 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 24 marca 2014r. do dnia zaplaty ( akta sprawy IVP 159/16). Sad po
rozpoznaniu sprawy oddalil powodztwo p-ko W. D. ( akta sprawy IVP 159/16).

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Poza sporem jest, ze powodka P. W. byla pracownikiem (...) spétka z ograniczong odpowiedzialnoécia w K. D.,
a nie byla pracownikiem zatrudnionym przez pozwanego E. P.. Z dokumentéw zlozonych do sprawy wynika,
iz tut. sad wydal wyrok zaoczny zasadzajacy na rzecz powddki od pracodawcy, czyli (...) spélka z ograniczona
odpowiedzialnoécia w K. D. kwoty tytulem wynagrodzenia za prace, a wyrok ten zaopatrzony zostal nastepnie w
klauzule wykonalno$ci przeciwko (...) spétka z ograniczong odpowiedzialnoécia w K. D., lecz nalezno$ci wynikajgce
z tego tytulu wykonawczego nie zostaly wyegzekwowane w toku postepowania egzekucyjnego wobec bezskutecznosci
egzekucji. Jak wyzej podniesiono, powddka nigdy nie byla pracownikiem osoby fizycznej E. P., ale E. P. — jak wynika
z wpisow dokonanych w Krajowym Rejestrze Sadowym byl i nadal jest czlonkiem zarzadu spélki (...) spolka z
ograniczong odpowiedzialno$cig w K. D..

Zgodnie za$ z art. 299 § 1 kodeksu spolek handlowych, jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna,
czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania. Zgodnie za$ z § 2 tegoz przepisu, czlonek zarzadu
moze sie uwolni¢ od odpowiedzialno$ci, o ktdrej mowa w § 1, jezeli wykaze, ze we wlaSciwym czasie zgloszono wniosek
o ogloszenie upadlo$ci lub w tym samym czasie wydano postanowienie o otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego
albo o zatwierdzeniu ukladu w postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia ukladu, albo ze niezgloszenie wniosku
o ogloszenie upadloSci nastapilo nie z jego winy, albo ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci
oraz niewydania postanowienia o otwarciu postepowania restrukturyzacyjnego albo niezatwierdzenia ukladu w
postepowaniu w przedmiocie zatwierdzenia ukladu wierzyciel nie poniést szkody. Przepis ten ustanawia wiec
odpowiedzialnoé¢ czlonkéw zarzadu za zobowigzania spolkki z o.0., ktorych nie mozna zaspokoi¢ z majatku spotki.
Celem tego przepisu jest ustanowienie odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu za zobowigzania spolki z o.0. jako
swoistej sankcji cywilnoprawnej za nieprawidlowe prowadzenie spraw spolki, tzn. takie, ktére doprowadzilo do
niezaspokojenia sie wierzyciela z majatku spdlki ze wzgledu na niemozliwo§¢é prowadzenia z niego skutecznej
egzekucji. Sankcja ta jest konsekwencja faktu, iz w spodlce kapitalowej wspdlnicy w zasadzie wylaczeni sa od
zajmowania sie biezgcymi sprawami sp6lki, ktérych prowadzenie powierzone jest zarzgdowi. Kazdy wiec czlonek
zarzadu musi liczyé sie z tym, iz w przypadku niewlaéciwego zarzadzenia spétka naraza sie na odpowiedzialno$é
ustanowiong w tym przepisie. Przepis ten reguluje odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu wobec os6b trzecich,
tzn. wierzycieli spolki, przy czym chodzi o takie zobowigzania, ktérych strong spélka z o.o. stala sie w toku jej
funkcjonowania.

Jak juz wyzej podniesiono, egzekucja §wiadczen pienieznych zasadzonych na rzecz powddki z tytulu stosunku pracy
laczacego ja w okresie objetych sporem z (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig w K. D. na podstawie tytulu
wykonawczego — wyroku zaocznego tut. sadu z dnia 277 pazdziernika 2014r. wydanego w sprawie IVP 163 /14 przeciwko
dluznikowi tj. (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia w K. D. okazala sie bezskuteczna i Komornik Sadowy
umorzyt postepowanie egzekucyjne. W takiej sytuacji, na podstawie wskazanego wyzej art. 29981 ksh, to czlonkowie
zarzadu tej spolki odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania wobec 0séb trzecich, w tym pracownikéw wykonujacych
prace w ramach stosunku pracy laczacego ich ze spdlka. Jak wynika z wpisow w Krajowym Rejestrze Sadowym,



cztonkami zarzadu (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoéciag w K. D. wpisanymi do Krajowego Rejestru Sadowego
byli — w dacie gdy powstalo zobowigzanie sp6tki wobec powodki i nadal sa: E. P. jako Wiceprezes Zarzadu i A.
D. jako Prezes Zarzadu. Pozwany E. P. w toku przedmiotowego postepowania przedstawil sadowi pismo datowane
na dzien 3 wrze$nia 2013r. (ksero k.15, oryginat okazany na rozprawie) skierowane do (...) sp6lka z ograniczona
odpowiedzialnoécig w K. D., w ktorym informuje, Ze z dniem 3 wrzeénia 2013r. rezygnuje on z funkcji wiceprezesa
zarzadu w spolce (...). Na tym piémie znajduje sie pieczatka (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia w K. D.
i podpis A. D. (ksero k.15, zeznania Swiadka A. D. k.26-26v). Pozwany zeznal sluchany dwukrotnie w trybie art. 299
kpc (k.26v-27, 43-43v), iz wprawdzie byl on wpisany do KRS jako wiceprezes spo6iki, ale faktycznie nie sprawowat tej
funkcji, nie zarzadzal spo6lka (...), a w szczegoblnoSci nie mial wplywu na zatrudnianie pracownikow, nie wyplacal im
Swiadczen, a sprawami tej spolki zajmowal sie wylgcznie A. D.. Nadto pozwany zeznal, ze w tej dacie jaka widnieje na
jego pidmie o rezygnacji z funkeji wiceprezesa przedstawil on to pismo prezesowi zarzadu A. D.. A. D. przestluchany
w charakterze Swiadka zeznal, ze faktycznie pozwany nie bral udzialu w zarzadzaniu sp6lka (...) i to on samodzielnie
podejmowal wszystkie decyzje dotyczace tej spolki, a takze przyznal, ze pozwany zrezygnowat z funkcji wiceprezesa
spoltki, wystosowal do niego pismo o rezygnacji, a on te rezygnacje przyjal. Tymczasem czlonek zarzadu - po pierwsze
nie moze twierdzi¢, ze nie bral on udzialu w dzialania zarzadu, bo zgodnie z art. 201 §1i 2 ksh, to zarzad skladajacy
sie z jednego albo wiekszej liczby czlonkéw prowadzi sprawy spolki i reprezentuje spolke. Zgodnie za$ z art. 208
§ 2 ksh, kazdy czlonek zarzadu ma prawo ale tez i obowiazek prowadzenia spraw spoélki. Z dyspozycji tej normy
wynika zatem, ze kompetencje z zakresu prowadzenia spraw spo6lki przypisane sg kazdemu czlonkowi zarzadu z
osobna. Do tego kazdy czlonek zarzadu ma nie tylko prawo, ale i — jak wyzej podniesiono, obowiazek prowadzenia
spraw spotki. Wprowadzenie kategorii "obowigzku" ma dyscyplinowa¢ czlonkéw zarzadu i zapobiegaé ewentualnym
zaniechaniom w stosunkach wewnetrznych, ktére moglyby mie¢ negatywne skutki dla funkcjonowania spétki w
ogole. Brak zado$éuczynienia temu obowiazkowi moze by¢ pojmowany przez pryzmat "zaniechania sprzecznego z
prawem", ktore — jesli doprowadzi do wyrzadzenia szkody po stronie spotki — moze stanowi¢ o odpowiedzialnosci
cywilnoprawnej danego czlonka zarzadu w trybie art. 29381 ksh. Zatem pozwany nie moze obecnie twierdzi¢, ze nie
prowadzil on zadnych spraw dotyczacych spolki (...) i nie moze odpowiadac za zobowiazania spolki wobec bylej
pracownicy, a jezeli tak faktycznie bylo, to postepowanie pozwanego bylo sprzeczne z treScia wyzej wskazanego
przepisu art. 208 ksh. Czlonek zarzadu nie moze bowiem nie prowadzi¢ spraw spolki. Zresztg, z wpisow do KRS
dotyczacych spolki (...) wynika, ze wspoblnikiem tej spolki jest Spolka (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig
w L. ul. (...), ktdrej - jak wynika z wpisu w KRS dotyczacym tej spolki, co sad z urzedu ustalil, wspolnikami i czlonkami
zarzadu sa: E. P.iA. D.. Zatem pozwany i A. D. byli czlonkami zarzadu i jednocze$nie wspolnikami w obu tych spétkach,
a wiec oczywistym jest, ze prowadzili razem sprawy spoétek i pozwany musial mie¢ wiedze o sprawach spoiki (...), a
jezeli nie interesowal sie sprawami tej spotki, to czynil to w sprzecznosci ze wskazanymi wyzej przepisami kodeksu
spotek handlowych.

Sposéb za$ rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu okreSlony i uregulowany jest w art. 202 § 4 ksh i zgodnie z tym
przepisem, mandat czlonka zarzadu wygasa réwniez min. w razie rezygnacji cztonka zarzadu, a zgodnie z § 5 tegoz
przepisu, do zlozenia rezygnacji przez czlonka zarzadu stosuje sie odpowiednio przepisy o wypowiedzeniu zlecenia
przez przyjmujacego zlecenie. Przepisy te zostaly ujete w ramach art. 74682 ke, zgodnie z ktérym, przyjmujacy zlecenie
moze je wypowiedzie¢ w kazdym czasie. Rezygnacja stanowi zatem jednostronne o$wiadczenie woli skladane przez
dotychczasowego czlonka zarzadu, w ktéorym daje on wyraz braku checi (mozliwo$ci) co do dalszego wykonywania
mandatu. Jak wynika z akt sprawy w spolce (...) nie ma rady nadzorczej, a wiec i majac na uwadze poglad Sadu
Najwyzszego wyrazony w Uchwale Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 31 marca 2016
r. w sprawie III CZP 89/15 - o§wiadczenie czlonka zarzadu spdélki kapitalowej o rezygnacji z tej funkeji jest skladane
- z wyjatkiem przewidzianym w art. 210 § 2 i art. 379 § 2 KSH - spolce reprezentowanej w tym zakresie zgodnie
z art. 205 § 2 lub 373 § 2 KSH a wiec zasadniczo spélce reprezentowanej w tym zakresie przez jednego czlonka
zarzadu lub prokurenta. W przedmiotowej sprawie, pozwany przedstawil wprawdzie przed sagdem pismo datowane
na dzien 3 wrze$nia 2013r. skierowane przez niego — jak wpisal w naglowku- do pozwanej spolki, ale sad nie dal
wiary jego zeznaniom, ze wlasnie w tej dacie zlozyl on takie o§wiadczenie woli wobec drugiego czlonka zarzadu
spotki A.D.. A. D. przestluchany w sprawie w charakterze §wiadka zeznal wprawdzie, ze faktycznie pozwany takie
pismo o rezygnacji skladal, ale nie byl w stanie powiedzie¢ w jakiej to bylo dacie. Pamieta¢ nalezy, iz roszczenia



powddki dotycza okresu jej pracy w spolce (...) od listopada 2013r. i dziwnym wydaje sie, w ocenie sadu, ze obecnie
pozwany przedstawia pismo zawierajace jego o§wiadczenie o rezygnacji z funkeji czlonka zarzadu, wlasnie pochodzace
z daty poprzedzajacej moment powstania zalegloSci finansowych sp6tki wobec powddki. Pismo przedstawione w toku
niniejszej sprawy przez pozwanego, w ocenie sadu, moglo by¢ sporzadzone w dowolnym czasie i nie ma absolutnie
zadnych dowodow przekonujacych, iz faktycznie w dacie wskazanej w piSmie, pozwany zlozyt wobec drugiego czlonka
zarzadu spolki rezygnacje z funkcji. Zreszta po 3 wrzesnia 2013r. (i do chwili obecnej) nie zostala dokonana zmiana
wpisu w Krajowym Rejestrze Sgdowym co do skladu zarzadu spoiki (...), a przeciez zmiana sktadu zarzadu jest istotna
zmiang, ktéra powinna znalez¢é odzwierciedlenie w zapisach w KRS — zgodnie z art. 166 ksh i art. 168 ksh, ktory
to przepis nakazuje zgloszenie sagdowi rejestrowemu zmian dotyczacych min. nazwisk, imion i adreséow czlonkéw
zarzadu. Niezwloczne za§ dokonywanie zgloszen aktualizacyjnych lezy w interesie spolki, szczegblnie ze wzgledu na
domniemanie prawdziwo$ci danych wpisanych do rejestru.

Z art. 168 ksh wynika, ze do dokonania zgloszenia aktualizacyjnego zobowiazany jest zarzad spolki z o.0. i czyni to w
terminie 7 dni od dnia zdarzenia uzasadniajgcego dokonanie wpisu. Poza sporem jest, ze Prezes zarzadu spokki (...)
A. D. nie zglosil wniosku do KRS o zmiane z czlonka zarzadu ale tez i pozwany nie zadbat o to, aby ta jego rezygnacja
zostala potwierdzona poprzez odpowiedni wpis w KRS. Pamieta¢ nalezy, ze pozwany, jak sad ustalil, jest czlonkiem
zarzadu takze innej spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig i powinien mie¢ §wiadomo$¢ i nalezyta wiedze w jaki
spos6b ma by¢ wykonywany zarzad, jaka jest odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu, w jaki sposéb ma byé zlozona
rezygnacja i jak istotna role odgrywa prawidlowosé i aktualno$¢ wpiséw w KRS.

Zatem zdaniem sadu, zeznania pozwanego, iz wlasnie w dniu 3 wrze$nia 2013r., zlozyt on wobec drugiego czlonka
zarzadu spoltki A.D. pisemna rezygnacje z funkcji czlonka zarzadu (...) sa absolutnie niewiarygodne, niepotwierdzone
zadnymi przekonujacymi dowodami i sad nie dal wiary zeznaniom pozwanego sluchanego w trybie art. 299 kpc co
do tego faktu. Pozwany, jak juz wyzej podniesiono, ponosi sam odpowiedzialnoé¢ za to, ze mimo, iz byl czlonkiem
zarzadu, to nie bral — jak twierdzi, udzialu w (...) sp6lka (...), a jezeli nawet faktycznie zlozyl rezygnacje z czlonka
zarzadu, to nie zadbal o to, aby ta jego rezygnacja zostala potwierdzona poprzez odpowiedni wpis w KRS.

Zeznania $wiadka A. D. takze wydaja sie by¢ — majac na uwadze przepisy ksh oraz zasady logiki, niewiarygodne co do
tego, ze on sam, bez udzialu pozwanego jako drugiego czlonka zarzadu, decydowal o sprawach sp6iki, bo te zeznania
sg niewiarygodne, szczeg6lnie w kontekscie tego, iz obaj byli tez cztonkami i wspdlnikami innej spélki z 0.0., a nadto
jak juz wyzej podniesiono, jezeli tak faktycznie nawet bylo, to pozwany nie biorac udzialu w zarzadzaniu spétka, czynil
to na wlasna odpowiedzialno$é. Takze i jego zeznania co do tego, ze pozwany wystosowal do niego pismo o rezygnacji,
a on te rezygnacje przyjal, takze wydaja sie by¢ niewiarygodne. Zreszta, jak juz wyzej podniesiono, §wiadek ten choé
potwierdzil fakt rezygnacji pozwanego, to jednak nie podal nawet w przyblizeniu daty, kiedy ta rezygnacja zostal
zlozona.

Zatem sad uznal, ze pozwany E. P., zgodnie z brzmieniem art. 299 ksh, ponosi solidarng odpowiedzialno$¢ wraz z A.
D., ktorego odpowiedzialno$é sad uznat w sprawie IVP 168/15, co do zobowigzania spoiki (...) spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cia w K. D., wynikajacego ze stosunku pracy jaki laczyl te spotke z powodka, gdy czlonkiem zarzadu
byl pozwany. Odpowiedzialno$¢ za§ spolki (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia w K. zostala uznana przez
sad w sprawie IVP 163/14.

Wobec tego sad orzekl jak w sentencji.

O kosztach sad orzekl na podstawie art. 102 kpc.



