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Sygn. akt IT K 72/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2022 roku

Sad Rejonowy w Putawach, IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczaca: Sedzia Sadu Rejonowego Aneta Milczek

w obecnosci protokolanta: starszego sekretarza sadowego Agnieszki Pyszczak
bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 10.10.2022r., 06.12.2022r.

sprawy M. S. syna W. i H. z domu K., urodzonego (...) w J.

oskarzonego o to, ze: w dniu 30 sierpnia 2021 roku w K. D. woj. (...) wypowiedzial podczas rozmowy telefonicznej
kilkukrotnie wobec T. M. pelnigcego postuge kaplanska, grozbe bezprawna zniestawienia wymienionego w opinii
publicznej, pomoéwienia o zdarzeniach, ktore nie mialy miejsca w rzeczywistosci a mialby wymienionego dotyczyé, w
celu zmuszenia T. M. do okreSlonego dzialania tj. wywarcia wplywu na J. K. aby zaniechata skladania zawiadomien
do organ6w $cigania na wskazane osoby to jest o czyn z art. 191 § 1 k.k.

Loskarzonego M. S. uznaje za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 191 § 1 k.k.
i za to na podstawie art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 37a § 1 k.k. wymierza mu kare grzywny w liczbie 100 (stu) stawek
dziennych ustalajgc wysoko$é jednej stawki na kwote 30 (trzydziesci) zl;

II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego T. M. kwote 1000 (tysiac) zlotych
tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 300 (trzystu) zlotych tytulem oplaty i 100 (sto) zlotych
tytule zwrotu wydatkow.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK72/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie art.
343,




art. 343a lub art.
387 k.op.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie

o karze i 0
innych  konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji

zawartych w czeSciach 3—8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. M.S W dniu 30 sierpnia 2021

roku w K. D. woj.
(...) wypowiedzial podczas
rozmowy telefoniczne;j
kilkukrotnie ~wobec T.
M. pelnigcego postuge
kaplanska, grozbe
bezprawng znieslawienia
wymienionego w opinii
publicznej, pomodwienia
o  zdarzeniach, ktore
nie mialy miejsca w
rzeczywistoSci a mialyby
wymienionego dotyczyé w
celu zmuszenia T. M. do
okre§lonego dzialania tj.
wywarcia wplywu na J. K.
aby zaniechala skladania
zawiadomien do organéow
Scigana na wskazane osoby

tj.oczynzart. 191 § 1 k.k.




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
1.1. T. M. jest duchownym | Zeznania $§wiadka T. M.; k. 111v.-112, k. 6-8.
katolickim, peli funkcje ) )
1.2. wikariusza parafii $w. J. C. Zeznania $wiadka J. K.; k. 112v.-113, k. 18-19.
1.3. 1 SW. B,' A.-wK.D.. Brat T. Czesciowo wyjasnienia | k. 109v.-110v, k. 86-69;
M., ktory zmarl w 2003 r. .
. oskarzonego;
1.4. pozostawal w zwigzku z J. k.125v.126;
K., mieli dwie corki. Zeznania $wiadka A. L. (1);
1.5. k. 126-126v.
J. K. wiosna 2020 | Zeznania $wiadka P. L..
1.6. roku zamieszkala w k. 111v.-112, k. 6-8.

miejscowosci M., powiecie
(...). Jej sasiadami sa A. L.
(1),jejmaz P. L.iich dzieci.
M. S. jest bratem A. L. (1).

T. M., jego brat i matka
pozostaja z J. K. w stalym
kontakcie, pomagaja w
wychowywaniu corek. T.
M. czesto odwiedza J. K.,
przyjezdza samochodem
do jej domu, pomaga
w pracach ogrodniczych,
poznatl sasiadéw J. K..

T. M. byl przestuchiwany
w charakterze $wiadka
w postepowaniu karnym
toczacym sie w sprawie
molestowania najstarszej
corki J. K.. Postepowanie

to zostalo umorzone.

Pomiedzy J. K. a
A. i P. L.
sgsiedzkie na poczatku
ukladaly sie przyjacielsko.
Po okolo roku pojawily
sie nieporozumienia. J.

stosunki

K. zawiadomila policje o
znecaniu sie nad psem
nalezacym do A. i P.
malzonkéw L.,
w tej sprawie zeznania.
Z  powodu

zlozyla

zalozonego

Zeznania $wiadka T. M.;
Zeznania $wiadka J. K.;
CzeSciowo  wyjasnienia
oskarzonego;

Nagranie zarejestrowane
na plycie CD.

Protokdl ogledzin plyty
CD.

Zeznania $wiadka T. M.;
Zeznania $wiadka J. K.;
CzeSciowo  wyjadnienia
oskarzonego;

Zeznania $wiadka A. L. (1);
Zeznania $wiadka P. L.;

Zawiadomienie Sadu
Rejonowego we Wlodawie
z dnia 03 pazdziernika
2022 r. w sprawie sygn. 11

W 348/22;

Zawiadomienie )
wszczeciu §ledztwa z dnia
25 lipca 2022 r. sygn.
4170-0.Ds.569.2022.
Nagranie zarejestrowane
na plycie CD.

k. 112v.-113, k. 18-19.
k. 109v.-110v, k. 86-69;
k. 9.

k. 73-77.

k. 109v.-110v, k. 86-69;
k. 112v.-113, k. 18-19.
k. 109v.-110v, k. 86-69;
k.125v.126;

k. 126-126v.

k. 124.

k. 107-109.

k. 9.

k. 73-77.

k. 109v.-110v, k. 86-69;
k.125v.126;

k. 126-126v.

k. 9.

k. 73-77.

k. 109v.-110v, k. 86-69.

k. 109v.-110v, k. 86-69;




nig monitoringu
wizyjnego malzonkowie L.

przez

zglaszali interwencje do

Policji. J. K. zglaszala
do odpowiednich sluzb
przekraczanie granicy

geodezyjnej pomiedzy jej
nieruchomo$cia a gruntem
nalezacym do A. i
P. malzonkéw L. przy
pracach  polowych. J.
K. zglaszala  rbowniez
interwencje do Policji
w sprawie spowodowania
zagrozenia ~w  ruchu
drogowym w dniu 21
sierpnia 2021 roku
przez M. S. W tej
sprawie Sad Rejonowy
we Wlodawie II Wydzial
Karny postanowieniem z
dnia 29 wrze$nia 2022
roku odmoéwil wszczecia
postepowania z powodu
przedawnienia karalnos$ci
wykroczenia z art. 86 § 1
k.w. Nadto J. K. wystapila
z interwencja do wydziatu
ochrony $rodowiska =z
powodu palenia
na posesji A. i P.
malzonkow L., rozmawiala

$Smieci

z pracownikiem opieki
spolecznej w sprawie syna
malzonkéw L.
J. K. zlozyla réwniez
zawiadomienie o
podejrzeniu  popehienia
przestepstwa na jej szkode
oraz jej dwoch corek w
sprawie o czyny z art. 212
§ 1 kk., 245 kk., 278
§ 1 kk, 190a § 1 kk.,
266 § 1 k.k. polegajace
na ich  uporczywym
nekaniu, pomawianiu J.
K, grozba
bezprawnej wobec niej

celem wywarcia wplywu

stosowaniu

Protok6l ogledzin plyty
CD.

CzeSciowo  wyjaénienia

oskarzonego;
Zeznania Swiadka A. L. (1);
Zeznania $wiadka P. L.;

Nagranie zarejestrowane
na plycie CD.

Protok6l ogledzin plyty
CD.

Zeznania $wiadka T. M..
Zeznania $wiadka T. M.;
Zeznania $wiadka J. K.;

CzeSciowo  wyjaénienia

oskarzonego.

Notatka urzedowa;

(..) SA;

Wykazy polaczen;
Zeznania $wiadka W. S..

Dane  osobopoznawcze,

Karta karna.

k. 112v.-113, k. 18-19.
k. 109v.-110v, k. 86-69.
k. 15;

k. 22

k. 23-55;

k. 113v.-114

k. 72;

k. 80, 99.




na nig jako $wiadka,
kradziezy materialow
budowlanych na  jej
szkode, ujawnienia w
spos6b nieuprawniony
informacji z postepowan
karnych dotyczacych J.
K. i T M.. W
sprawie zawiadomienia J.
K. Prokuratura Rejonowa
we Wlodawie wszczela
§ledztwo w sprawie sygn.
4170-0.Ds.569.2022.

J. K. dowiedziala sie od
znajomych o rozglaszaniu
znieslawiajacych ja
wiadomos$ci w jej miejscu
zamieszkania dotyczacych
jej relacji z ksiedzem T. M..

W miejscu zamieszkania
A. i P. malzonkéw L.
mialy miejsce interwencje
Policji, kontrola wydzialu
ochrony $rodowiska,
opieki spolecznej. Na
tle konfliktu sasiedzkiego
A. L. (1) doswiadcza
Wzmozonego napiecia,
podjela leczenie
psychiatryczne,  starszy
syn do$wiadcza koszarow
sennych, obawia sie
policji.

W dniu 30 sierpnia 2021
roku na plebanii parafii
w K. D. T. M. odebrat
polaczenie  telefoniczne
wykonane na jego numer
stacjonarny (..) =z
numeru  komoérkowego
(...). Rozmowa trwala
22 minuty 54 sekund
i zostala przez T.
M. nagrana. Dzwoniacy
mezcezyzna nie przedstawil
sie, na poczatku rozmowy
odwolal sie do znajomosci




T. M. z J. K. i zwrocil sie
do T. M., aby ten wplynatl
na J. K., aby uspokoila
sie i nie przeszkadzala
sgsiadom, mieszkancom
gdyz ma z  nimi
rézne zatargi. Dzwoniacy
przedstawit sie jako osoba
zwigzana z mediami, z
gazetami, Kktéra pisze
rozne artykuly. Podczas
roZmowy kilkakrotnie
dzwoniacy opisal szczegdly
sprawy sadowej w ktorej
bral udzial T. M,
dotyczacej molestowania,
ktéra moglaby zostaé
nagloéniona, gdy J. K
dalej bedzie wywolywac
konflikty sasiedzkie.
Nadto dzwoniacy opisywat
znajomo$¢ T. M. z J.
K., gdy ma dokumenty
oraz zdjecia i filmy na
ktéorych T. M. odwiedza
J. K.. Dzwoniacy wiedzial,
iz T. M. jest duchownym,
powiedzial ze zna T.
M., ale nie zgodzil sie
podaé swojego imienia
i nazwiska, zaslanial
sie  przepisami (...).
Wielokrotnie zwracal sie
do T. M., aby ten uspokoil
J. K, wplynagl na nig,
aby uspokoila sie, nie
skladata zawiadomien, nie
wszczynala — postepowan
dotyczacych jej sasiadow,
mieszkancow M., w
przeciwnym razie zostana
ujawnione informacje
dotyczace J. K., ale tez
T. M., ktére s3 dla
niego  kompromitujace,
wywolaja niekorzystne
dla niego skutki, w
szczegOlno$ci  gdy  jest
osoba duchowna i
sprawy o molestowania




dzieci sa medialne
i wywoluja ogb6lne
wzburzenie.  Dzwoniacy
mezcezyzna zapewnial, iz o
tej rozmowie nikt nie musi
wiedzie¢. Na stwierdzenie
T. M., ze dzwonigc
mezczyzna probuje  go
szantazowaé, zaprzeczyl,
dalej powiedziat iz w razie
gdy J. K. w dalszym
ciggu bedzie interesowala
sie  zycie innych to
wtedy jej sprawa zostanie
naglo$niona i zostang
ujawnione informacje
wywolujace kontrowersje.

T. M. nie rozpoznal
dzwonigcego do niego
mezezyzny, o treSci tej
rozmowy, sposobie jej
prowadzenia rozmawial z
dwoma dziennikarzami,
ktérzy zaprzeczyli aby
dziennikarze prowadzili w
ten sposdb rozmowy oraz
pozyskiwali materialy do
artykulow postugujac sie
szantazem, pogrézkami.
W dniu 02 pazdziernika
2021 I. nagrang rozmowe
T. M. odtworzyl J. K., ktbéra
rozpoznata glos T. M. i M.
S..

T. M. po rozmowie
telefonicznej z M. S.
odebral ja jako forme
zmuszenia go, aby wplynat
na J. K. aby ta zaniechala
skladania  zawiadomien
wobec jej sgsiadow, w
przeciwnym razie wobec
niego, jako duchownego
zostang upublicznione w
prasie informacje, iz mial
sprawe o molestowania
maloletniej, a  takze
pozostaje w zwiazku z J. K.




i ma z nig dzieci. Obawia
sie konsekwencji, ktdre
moglyby sie pojawi¢ na
skutek upublicznia takich
informacji, zwlaszcza gdy
jest osobg duchowna.

Numer telefonu
komoérkowego (...
jest zarejestrowany w
sieci O.. Abonamentem
tego numeru jest
W. S.. Z numery
tego zostalo wykonane
polaczenie glosowe na
numer stacjonarny (...

w dniu 30 sierpnia 2021
roku o godzinie 16:53:09
i trwalo 22 minuty i
46 sekund. Numer (...)
uzytkuje M. S..

Oskarzony M. S. ma 38
lat. Jest zonaty, ma syna
w wielu 7 lat. Wedlug
o$wiadczenia nie byl
leczony psychiatrycznie,

psychologicznie ani
odwykowo. Oskarzony nie
byl karany sagdownie.
1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
1. M. S W dniu 30 sierpnia 2021

roku w K. D. woj.
(...) wypowiedzial podczas
rozZmowy

kilkukrotnie
M. pehliacego postuge
kaplanska, grozbe
bezprawng znieslawienia
wymienionego w opinii

telefonicznej
wobec T.




publicznej, pomodwienia
o  zdarzeniach, ktore
nie mialy miejsca w
rzeczywistoSci a mialyby
wymienionego dotyczyé w
celu zmuszenia T. M. do
okre§lonego dzialania tj.
wywarcia wplywu na J. K.
aby zaniechala skladania
zawiadomien do organéow
Scigana na wskazane osoby

tj.oczynzart. 191 § 1 k.k.

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

M. S. nie kierowal
wobec T. M. A
rozmowie telefonicznej w
dniu 30 sierpnia 2021
r. grozb upublicznienia
znieslawiajacych go
celem
zmuszenia g0 do
wplyniecia na J. K
aby zaniechala skladania
zawiadomien do organéow
Scigana na czlonkéw jego

informacji,

rodziny, a sasiadow J. K..

CzeSciowo  wyjaénienia

oskarzonego.

k. 109v.-110v, k. 86-69.

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedqgce
podstawa ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.-

1.5.

1.1.-

Zeznania $wiadka T. M.;
Zeznania $wiadka J. K.;

Zeznania $wiadka A. L. (1);

Zeznania Swiadkow
zostaly jako
jasne, logiczne i szczere.
Pomimo, iz $wiadkowie ci
reprezentuja dwie strony

ocenione

sgsiedzkiego konfliktu (z




1.5.

1.1.-

1.3.

1.2.-

1.5.

1.6.

Zeznania $wiadka P. L.;
Zeznania $wiadka W. S..

CzeSciowo  wyjaénienia
oskarzonego.

Nagranie zarejestrowane
na plycie CD.

Notatka urzedowa, dane
operatora
telekomunikacyjnego,

Protokét ogledzin plyty
CD. Zawiadomienie Sadu
Rejonowego we Wlodawie
z dnia 03 pazdziernika
2022 r. w sprawie sygn. II
W 348/22;

Zawiadomienie o
wszczeciu $ledztwa z dnia
25 lipca 2022 r. sygn.
4170-0.Ds.569.2022.

Dane  osobopoznawcze,
Karta karna.

jednej strony J. K. i
pozostajacy z nia w
relacjach rodzinnych T. M.
z drugiej A. L. (1), P. L. i
W. S.) szczerze i logiczne
zeznali co do okolicznoSci
w ktorych brali udzial jak
i o ktorych dowiedzieli sie
z relacji czlonkéw rodziny
(A. . 1)1 P L co do
rozmowy telefonicznej M.
S.zT.M.).

T. M. zeznal co do
okoliczno$ci, ktorych byl
bezposrednim $wiadkiem.
Opisal przebieg rozmowy
z oskarzonym, zgodnie z
jej zapisem utrwalonym na
plycie CD. Pokrzywdzony
zeznawal konsekwentne
zarbwno w postepowaniu
przygotowawczym, jak
i sadowym. Swiadek
wskazal na konkretne
okoliczno$ci  stanowiace
grozby bezprawne, jakie
wypowiedzial w stosunku
do niego  oskarzony.
Ponadto  wskazal, iz
obawia sie spelnienia
grozb, bowiem oskarzony
wypowiadal sie w spos6b
stanowczy, posiadal
szczegOlowa wiedze o
swiadku tj. iz jest
duchownym, parafie gdzie
pelni postuge kaplanska,
powolal sie na zdjecia
i filmy, na ktérych
utrwalono jego wizyty w
domu J. K, a przy
tym nie chcial ujawnié
swoich personaliow. Co
najwazniejsze, oskarzony
powolywal sie na
szczegblowe okolicznoSci
sprawy o molestowanie
seksualne maloletniej
corki J. K., w ktorym T.




M. zeznawal jako $wiadek.
Oskarzony w  sposéb
zawoalowany odwolywal
sie do okolicznosci tej
sprawy, iz w razie
dalszych niepozadanych

przez oskarzonego
zachowan J. K w
§rodkach masowego
przekazu zostana
ujawnione informacje

przedstawione w sposo6b
klamliwy, niekorzystny dla
Swiadka, ktore wywoluja
ogo6lne oburzenie wobec
Swiadka, jako
duchownego, z powodu
ktéorych $wiadek bedzie
do$wiadczyl  szczegoblnie
negatywnych skutkow.
Obawy $wiadka 0

spelieniu
wypowiadanych przez
oskarzonego grozbach

byly rowniez uzasadnione
z tego wzgledu, iz
oskarzony w rozmowie
ze $wiadkiem powolywal
sie na znajomoSci z
osobami zwigzanymi z
mediami, kontakty z
kancelaria adwokacka,
zebrane dokumenty,
zdjecia i nagrania
wideo, ktore zostang
wykorzystane, gdy J. K.
dalej bedzie klocila sie z
sgsiadami, mieszkancami

M.. Zeznania
pokrzywdzonego
korespondowaly zZ

zeznaniami $wiadka J.
K. co do okoliczno$ci
relacji jakie lacza go
zZ tym $wiadkiem,
odwiedzinach w  jej
miejscu zamieszkania,
okolicznosci
nieporozumien
sasiedzkich, jakie




wystepuja pomiedzy J. K. i
jej sasiadami.

Zeznania J. K. byly
zgodne z  zeznaniami
Swiadkébw A. k. (1) i
P. L. co do okolicznoSci
wystepujacych pomiedzy
$wiadkiem a jej sgsiadami
nieporozumien, klo6tni
sgsiedzkich. Swiadek
opisala relacje rodzinne
jakie  wiaze ja zZ
pokrzywdzonym oraz
okoliczno$ci sprawy
karnej, ktora toczyla sie na
podstawie zawiadomienia
o rzekomym
molestowaniu jej starszej
corki. Zeznania te s3
spojne  z  zeznaniami
pokrzywdzonego, w tym co
do okolicznoéci odwiedzin
T. M. w jej miejscu
zamieszkania.  Swiadek
po odsluchaniu nagranej
przez  pokrzywdzonego
rozmowy telefonicznej
rozpoznala na nagraniu
glos oskarzonego, gdyz
znala go weczeéniej jako
brata A. L. (2) a takze
zlozyla zawiadomienie
wobec niego o popeieniu
wykroczenia z art. 86 § 1
k.w. na jej szkode i fakt
ten utrwalila na nagraniu
wideo. Zeznania Swiadka
sg konsekwentne, logiczne
i obdarzone zostaly wiara.

Zeznania A. L. (1), P.
E. i W. S. rbznia sie
co do motywacji dzialania
J. K., ktora zdaniem
oskarzonego, A. L. (1), P.
E. i W. S. niezasadnie
sklada zawiadomienia
do ro6znych shuizb -
policji, opieki spolecznej,




ochrony zwierzat, ochrony
Srodowiska na A. i
P. malzonkéow L., gdyz
zbytnio  interesuje  sie
zyciem sgsiadéw, jednak
w  zasadniczej kwestii
w sprawie sa zgodne
z zeznaniami J. K
co do wystepowania
takich nieporozumien, ich
zlozonego charakteru i
zwigzanymi zZ nimi
zawiadomieniami J. K.
do odpowiednich shluzb
i organow. Nalezy
zauwazy¢, iz J. K
jest powigzania wiezami
rodzinnymi z
pokrzywdzonym,

podobnie jak $wiadkowie
A L (1), P. L
(powinowactwo) i W. S.
z oskarzonym, jednakze
Swiadkowie ci w toku
procesu zlozyli rzeczowe,
obszerne relacje na temat
wystepujacych pomiedzy
J. K. i A. i P. malzonkami
L. nieporozumien
sgsiedzkich, na tle ktorych
tocza sie postepowania
karne jak i przed organami
opieki spotecznej, ochrony
érodowiska. Swiadkowie
lojalnie zeznali, iz nie s3 im
znane blizsze okolicznoSci
rozmowy telefoniczne;j
oskarzonego z T. M., w
tym jakie znieslawiajace
wobec  pokrzywdzonego
treSci  oskarzony mial
wypowiadaé. Okolicznosé
ta potwierdza, iz
Swiadkowie nie starali sie
zeznawaé nieprawdziwie

korzystnie dla
oskarzonego, skupili sie
na okoliczno$ciach

konfliktbw  sasiedzkich
jakie wystepuja pomiedzy




nimi a J. K.. Z uwagi na
spdjny i logiczny charakter
tych zeznan, zostaly one
uznane za wiarygodny
material dowodowy. Na
tle nieporozumien
sgsiedzkich z J. K. A. L.
(1) rozmawiala z bratem
M. S., ktéry postanowil
pomoc siostrze w tym
sporze i zadzwonil do
pokrzywdzonego T. M.,
wykorzystujac przekazane
mu przez rodzine blizsze
dane o pokrzywdzonym
i J. K. Chcial w
ten  spos6b  wplynaé
na pokrzywdzonego, aby
ten przekonat J.
K. aby zaprzestala
skladania zawiadomien do
odpowiednich stuzb na A. i
P. malzonkoéw L.. Z uwagi
wiec na konsekwentny
charakter tych zeznan iich
powiazanie z pozostalym
materialem domowym
sprawy, na podstawie
ktéorego Sad  dokonal
ustalen faktycznych
zeznania tych S$wiadkow
zostaly obdarzone wiarg.

Na wiare zashugiwaly
wyjasnienia oskarzonego,
w zakresie w ktorym opisal
okoliczno$ci rozmowy
telefonicznej jaka odbyt z
pokrzywdzonym w dniu
30 sierpnia 2021 .,
powigzan rodzinnych =z
A. i P. malzonkami L.,
nieporozumien
sgsiedzkich malzonkow L.
z J. K., motywacji z
powodu ktérej zdecydowat
sie zadzwonié do
pokrzywdzonego.
Oskarzony chcial pomoc
siostrze, ktéra Z




powodu nieporozumien
sgsiedzkich z J. K
i skladanych przez nia
zawiadomien na Policje,
do opieki spolecznej jest
zdenerwowana, Korzysta
z pomocy psychiatry. W
tym zakresie wyja$nienia
oskarzonego sa logiczne,
konsekwentne, zgodne z
pozostalym wiarygodnym
materialem dowodowym
sprawy. W  zakresie
w  jakim oskarzony
zaprzeczyl, iz kierowal
wobec T. M. grozby

upublicznienia

znieslawiajacych g0
informacji, celem
zmuszenia g0 do

wplyniecia na J. K
aby zaniechala skladania
zawiadomien do organdéw
Scigana na czlonkéw jego
rodziny, a sasiadow J. K.
wyjadnienia te pozostaja
W oczywistej sprzecznosci
z nagraniem glosowym
rozmowy oskarzonego z
pokrzywdzonym
przedlozonym do sprawy,
stad w tym zakresie
zostaly uznane wylacznie
za przyjeta linie
obrony, ktora nie
znalazla  potwierdzenia
w przeprowadzonych w
sprawie dowodach.

Sad uznal za wiarygodny
i niezwykle przydatny dla
celow tego postepowania

dowod zZ nagrania
sporzadzonego przez
pokrzywdzonego. Dowdd
ten ma charakter
I'ZECZOWY, brak  jest
watpliwosci odno$nie

jego autentycznos$ci, ale
rowniez  zupelodci i




ciggloéci nagrania (nie
stwierdzono okolicznoSci
Swiadczacych o ingerencji
w jej zapis). Strony
procesu w zaden spos6b
nie kwestionowaly takze
jego przydatnoéci dla
odtworzenia zdarzenia z
dnia 30 sierpnia 2021
r. Zatem 6w dowdd
mial niezwykle donioste
znaczenie dla ustalen
procesu i stuzyl nie tylko
dla rekonstrukeji ustalen
faktycznych, lecz takze
do oceny wiarygodnoSci
dowodo6éw osobowych.

Dokumenty, w  tym
dokumenty urzedowe
sporzadzone zgodnie z
obowigzujaca procedura i
zgodnie ze standardami
rzetelnego postepowania.
Dane operatora
sporzadzone zostaly
rzetelnie, stanowia wykaz
polaczen wykonanych
przez  oskarzonego i
wykazaly, iz numer (...)
jest zarejestrowany w
sieci O., jest uzytkowany
przez  oskarzonego i
zostalo z niego wykonane
polaczenie  telefoniczne
na numer telefonu
stacjonarnego
pokrzywdzonego.

Dokumenty te zostaly
sporzadzone we wlasciwej
formie przez kompetentne
do tego osoby, a
strony  procesu nie
podniosly zadnych uwag
odnoénie autentyczno$ci
zawartych w nich danych.
Stad tez przedmiotowe
dokumenty stanowily
podstawe ustalen




faktycznych w tej sprawie,
zwlaszcza w zakresie oceny
wlasciwosci i warunkéw
osobistych oskarzonego.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt Dowdd Zwiezle o  powodach
1.1 albo 1.2 nieuwzglednienia dowodu
1.3.- Czesciowo  wyjadnienia | Na wiare nie zastugiwaly
oskarzonego. wyjadnienia oskarzonego,

1.4. w  czeSci, w  ktorej
nie przyznal sie do

popehienia zarzucanego
mu czynu. Pozostawaly
one w  sprzecznoSci
z trescia zeznan
pokrzywdzonego,
zwlaszcza z nagraniem
glosowym rozmowy
oskarzonego zZ
pokrzywdzonym

przedlozonym do sprawy,
stad w tym zakresie
zostaly uznane wylacznie
za przyjeta
obrony, ktora
znalazla  potwierdzenia
w przeprowadzonych
W  sprawie
Oskarzony przedstawial

ale

linie
nie

dowodach.

subiektywna ocene
rozmowy telefonicznej,
jaka odbyl z

pokrzywdzonym i ocenil,
iz nie zastraszal
pokrzywdzonego a jego
wypowiedzi nie zmierzaly
do jego zmuszenia, aby

ten wywarl pozadany przez




oskarzony wplyw na J.
K.. Przedstawiony przez
oskarzonego przebieg
rozmowy w czedci, w
ktorej jego wypowiedzi nie
mialy stluzy¢ zastraszeniu
i nie byly znieslawiajace
wobec  pokrzywdzonego
nie wytrzymal zestawienia
z tre$cig samej rozmowy a

takze reakcja
pokrzywdzonego,  ktory
w  rozmowie  wprost
mowil, iz wypowiedzi

oskarzonego odbiera jako
szantaz a upublicznienie
przez  oskarzonego w
prasie okolicznosci sprawy
karnej
maloletniej
znajomosci
pokrzywdzonego z J. K.
w spos6b w jaki opisal

o molestowanie
oraz

to oskarzony, sa wobec
pokrzywdzonego jako
duchownego
znieslawiajace.
Wyjaénienia oskarzonego,
nieprzyznajacego sie do
popehienia zarzucanego

mu czynu Sad wuznal
wiec za linie obrony,
zmierzajaca do

umniejszenia winy lub
unikniecia
odpowiedzialnoSci karne;j.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia Oskarzony
z wyroku
X 3.1.Podstawa prawna I M.S

skazania albo
warunkowego

umorzenia postepowania




zgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

W  art. 191 § 1
k.k. zostal okreSlony typ
podstawowy przestepstwa
zmuszania, ktéry polega
na stosowaniu przemocy
wobec osoby lub grozby
bezprawnej w celu
zmuszenia innej osoby
do okreslonego dzialania,
zaniechania lub znoszenia.
Przestepstwo to moze byé
zrealizowane jedynie z
zamiarem bezpos$rednim o
szczegdlnym zabarwieniu
(przestepstwo

kierunkowe). Centralnym
znamieniem czynno$ci
sprawczej tego czynu
bedzie wiec zmuszanie,
ktore polega na wykonaniu
przez  pokrzywdzonego
okreslonej czynnosci
faktycznej lub prawnej,
zgodnej z wolg sprawcy.
Sprawca oddzialuje wiec
na pokrzywdzonego w
okreslony sposéb w celu
doprowadzenia go do
konkretnych  czynnoci,
przy czym istota tego
czynu nie jest wykonanie
przez zmuszanego tych
czynnoéci, lecz to, ze
sprawca wykorzystuje do
tego celu niedozwolone
$Srodki (vide: SN 1z
1.10.1997 1. sygn. II
KKN 264/96). Zmuszanie
jest wiec przestepstwem
bezskutkowym

(formalnym), a jego
dokonanie  nastapi z
chwila bezprawnego




uzycia  przemocy lub
grozby w celu zmuszenia
innej osoby do
okreslonego dzialania,
zaniechania lub znoszenia.
Jednym ze sposobow
zmuszenia innej osoby
do okre$lonego dzialania
jest stosowanie grozby
bezprawne;j. W
rozumieniu art. 115 §
12 KK jest to grozba
karalna (art. 190 KK),
grozba spowodowania
postepowania karnego
oraz grozba rozgloszenia
wiadomos$ci uwlaczajacej
czci zagrozonego lub jego
osoby najblizszej. Grozba
rozgloszenia wiadomosSci
uwlaczajacej czci
zagrozonego lub jego
osoby najblizszej. Bedzie
chodzilo o takie
informacje, ktoére
przynosza wstyd, ujme,
naruszaja dobra osobiste
w rozumieniu art.
23 KC. Zachowanie
grozacego musi polegac na
grozeniu ,rozgloszeniem”,
co  oznacza:  gloszac
rozpowszechnié
(rozpowszechnia¢),
opowiedzie¢ (opowiadac)
co$ wszystkim  wokdk
rozpowiedzieé
(rozpowiadaé¢) (S. Dubisz
(red.), Uniwersalny
stlownik jezyka polskiego,
t. 4, s. 138). Nie ma zatem
znaczenia, Cczy grozacy
dziala publicznie, czy tez
niepublicznie. Istotne jest
rozpowszechnienie danej
informacji. Z perspektywy
oceny znamion art. 191
kk. nie jest roéwniez
prawnie relewantne to,
czy informacja,




rozpowszechnieniem
ktérej grozi  sprawca
jest  prawdziwa, czy
tez falszywa  (Kodeks
karny. Komentarz red.
prof. dr hab. Ryszard
Stefanski Wydawnictwo
C.H. Beck, Warszawa
2015, Komentarz do art.
191 kKk).

Grozby wypowiadane
przez oskarzonego
podczas rozmowy
telefonicznej mialy zmusic
T. M. do podjecia
dzialann zmierzajacych do
naklonienia J. K. do
odstapienia od skladania
zawiadomien do organdéw
Scigana na jego bliskich,
A kL (1 i P. L.
Oskarzony przyznal, iz
rozmawial telefonicznie z
T. M. a jego motywacja
byla pomoc siostrze, aby
pokrzywdzony  poprzez
znajomo$¢ z J. K. wplynal
na nig, aby zakonczyly
sie konflikty sasiedzkie
jakie  wywolywala  J.
K.. Oskarzony powody
nieporozumien

sagsiedzkich w miejscu
zamieszkania siostry A. L.
(1) upatrywal wylacznie w
negatywnym nastawieniu
J. K., ktéra donosi na
jego siostre i szwagra
a jej zawiadomienia s3
klamliwe i skladane z
powodu jej uprzedzen
wobec A. i P. malzonkéw
E.. Oskarzony w rozmowie
z pokrzywdzonym nie
tylko  odwolywal  sie
do jego autorytetu
duchownego, ale
wielokrotnie przywolywal
sprawe molestowania




maloletniej corki J. K.,
w ktorej pokrzywdzony
skladal zeznania. Wedlug
oskarzonego sprawa ta
cho¢ zostala zakonczona,
dalej przedstawia
pokrzywdzonego A
negatywnym Swietle,
zwlaszcza gdy oskarzony
dysponuje zdjeciami i

nagraniami, gdy
pokrzywdzony odwiedza
J. K.. Naglosénienie

tych wiadomosSci, zdjeé¢
i filméw Dbyloby dla
pokrzywdzonego bardzo
szkodliwe, =~ wybuchlaby
afera, temat bylby
opisywany przez prase.
Aby tego uniknaé
oskarzony naklaniat
pokrzywdzonego, aby
porozmawial, nakierowal,
wplynal, ale nawet uciszyl
J. K., aby zaprzestala
skladania zawiadomien do
organdéw Scigana na jego
siostre 1 jej meza.
Sposob w jaki oskarzony
kieruje rozmowa zZ
pokrzywdzonym, 1.
wielokrotnie odwolywanie
sie do sprawy Kkarnej
molestowania maloletniej,
dobdr stow (rozgloénienie
w gazecie, naglo$nienie
sprawy), jak i cel
jego wypowiedzi $§wiadcza
o tym, iz poshluguje
sie wielokrotnie grozba
bezprawng znieslawienia
w  opinii publicznej
poprzez pomobwienie o
zdarzeniach, ktére nie
mialy miejsca. Co
wiecej wypowiada te
grozby w celu zmuszenia
pokrzywdzonego do
okres$lonego dzialania.
Odwolywanie sie przez




oskarzonego do sprawy
karnej molestowania
maloletniej  corki  J.
K. jest w odbiorze
pokrzywdzonego

znieslawiajace, gdyz
wobec niego jako osoby
duchownej tego rodzaju
sprawy sg  aktualnie
szeroko naglaséniane w
mediach i na tej podstawie
pokrzywdzony moglby
zosta¢ pozbawiony prawa
do postugi kaplanskiej
juz na etapie wstepnym
wyjasnienia prawdziwo$ci

zarzutow.

Oskarzony popeknil
przestepstwa juz w chwili
bezprawnego uzycia
grozby wobec

pokrzywdzonego. Grozby
te mialy zmusi¢ T. M.
do okre$lonego dzialania
tj. wywarcia wplywu na
J. K. aby zaniechala
skladania zawiadomien do
organéw Scigana na A.
i P. malzonkéw L.
Oskarzony dzialal wiec z
zamiarem bezpoSrednim,
kierunkowym. W $wietle
poczynionych ustalen,
nie ulega watpliwosci,
ze  oskarzony  swoim
zachowaniem opisanym
w cze$ci dyspozytywnej
aktu oskarzenia wypeknil

znamiona opisanego
powyzej wystepku.
Oskarzony dzialal

umy$lnie, z zamiarem
bezpoérednim oraz w
sposob wysoce zawiniony.
W toku postepowania nie
zostaly ujawnione zadne
okoliczno$ci  wylaczajgce
wine lub bezprawnosé
popehlionego czynu. Jest




doroslym, A peli
poczytalnym czlowiekiem,
dysponowal mozliwoScia
oceny swojego zachowania
i w okresie dokonywania

tego czynu znajdowal
sie w takiej sytuacji
motywacyjnej, ze mogl

zachowaé sie zgodnie z
normami prawa. Wiedzial,
ze jego zachowania sa

bezprawne, znal ich

mozliwe  konsekwencje

prawne.
3.2.Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego
umorzenia postepowania
niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
3.3.Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania
3.4.Umorzenie
postepowania
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o




3.5.Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE
I SRODKI ZWIAZANE
VA PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznoéci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
M.S I I Wymierzajac

oskarzonemu kare za
przypisany mu wyrokiem
czyn Sad kierowal sie
dyrektywami wskazanymi
w treéci przepisu art.
53 § 1 i 2 kk Sad
mial na wzgledzie stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu przypisanego
oskarzonemu, baczac przy
tym by
wymierzonej kary nie
przekraczala stopnia winy

dolegliwo$c

oskarzonego. Sad mial
takze na uwadze
cele zapobiegawcze i
wychowawcze Kkary, jak
tez dyrektywy w
zakresie ksztaltowania

$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa. Sad
uwzglednit w

szczegOlno$ci motywacje
i spos6b zachowania sie
sprawcy, rodzaj i stopien




naruszenia cigzacych na
nim obowiazkéow, a takze
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw popelnionego
przestepstwa.

Sad ocenil, iz stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu przypisanego
oskarzonemu byl wysoki.
Oskarzony  godzit w
wolno§é pokrzywdzonego,
grozit mu w sposob
niezwykle dotkliwy,
oddzialujac na jego spokdj
i wolno$¢.  Wywolal
poczucie zagrozenia, nie
tylko o swoje
bezpieczenstwo, ale i
czlonkéw jego rodziny.
Zamiar oskarzony mial
charakter  bezposredni,
chcial zmusic
pokrzywdzonego, aby w
sposéb pozadany przez
niego wplynatl na
zachowania J. K.. Sposéb
dzialania 1 motywacja
oskarzonego rowniez
zasluguja na szczegblng
krytyke. Ogblna
motywacja oskarzonego,
ktéory  chcial  pomoéc
siostrze nie jest niczym
nagannym, jednakze
dobor $rodkow za
pomoca ktérych chcial
zamierzony przez siebie
cel osiggnaé jest naganna
na dwoch plaszezyznach.
Z jednej strony Srodki
jakie przedsiewzial sa
bezprawne, a po drugie cel
przez siebie zamierzony
jest nieakceptowalny,
gdyz zakonczenie sporu
sasiedzkiego nie chcial
osiagnaé poprzez
swobodne (gdy nie
wystepuje  zastraszenie,




przymus) porozumienie,
ale za pomoca grozby

odnoszacej sie do
rozgloszenia
zniestawiajacych
wiadomoSci.

Jako okolicznosci

lagodzace  oskarzonego
nalezalo wzia¢ pod uwage
jego dotychczasowa
niekaralno$¢,
ustabilizowany tryb zycia,
ogblna motywacja
dzialania oskarzonego w
celu pomocy rodzinie.

w ocenie Sadu
wymierzona oskarzonemu
kara grzywny jest
kara  adekwatna do
przypisanego mu czynu.
Spelni ona cele Kkary,
zarowno w  zakresie
prewencji indywidualnej,
jak i ogblnej. W
ocenie Sadu kara ta
pozwoli oskarzonemu
w sposdb wystarczajacy
odczu¢ naganno$¢ jego
zachowania, jak rowniez
wyciagnaé wlaSciwe
wnioski, aby w przysztoSci
nie wchodzil w konflikt
z prawem. Kara ta
powinna uswiadomié
oskarzonemu naganno$c
jego  postepowania i
wdrozyé g0 do
przestrzegania porzadku
prawnego, zwlaszcza w
zakresie = poszanowania
dobra chronionego
prawem  jakim  jest
wolno§¢ od obawy i
strachu. Orzeczona kara
jest réwniez zdaniem
sagdu wystarczajaca dla
osiggniecia celu w
zakresie ksztaltowania




$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa.  Wymiar
orzeczonej kary grzywny
w  ocenie Sadu w
pelni uwzglednia stopnieni
naganno$ci czynu
przypisanego
oskarzonemu.
Jednoczes$nie uwzglednia
ona warunki osobiste,
rodzinne, majatkowe oraz
mozliwoSci oskarzonego,
ktéory  posiada  stale
zatrudnienie, osigga staly
dochéd a jego
zobowiazania zwigzane z
osobami pozostajacymi na
jego utrzymaniu nie bedzie
w  sposéb  nadmierny
stanowic dolegliwosci
zwigzanej z  reakcja
karng za  przypisany
oskarzonemu czyn.

5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznoéci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
M.S II II Stosownie  do  treSci

art. 46 § 1  Lkk
orzeczono od oskarzonego
na rzecz pokrzywdzonego
tytulem zado$éuczynienia
kwote 1000  zlotych.
Sad ocenil, iz stosowane
przez oskarzonego grozby
naruszyly istotne dobro
osobiste pokrzywdzonego,
za jakie nalezy uznaé
jego wolno$§¢ osobista, w
tym wolno$é¢ od strachu,
zastraszania. OkreSlajac




wysoko§¢  przyznanego
zado$éuczynienia Sad
Rejonowy wzigl pod uwage
caloksztalt  okolicznoSci
niniejszej  sprawy = w
tym fakt, iz rodziny
oskarzonego i
pokrzywdzonego sa silnie
skonfliktowane a takze
tre$¢ grozby bezprawnej
jaka postuzyl sie
oskarzony.

W  ocenie Sadu w
okoliczno$ciach niniejszej
sprawy i obecnych
warunkach spoleczno-
ekonomicznych wysokosé
orzeczonego

zado$éuczynienia stanowi

realng kompensate
doznanych przez
pokrzywdzonego

ujemnych przezyé

psychicznych zwigzanych
zZ zachowaniem
oskarzonego i nie stanowi
wobec  pokrzywdzonego
zrodla wzbogacenia.

6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$é¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjadnienia, dlaczego nie

zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
A przypadku

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez




stron¢

7. KOSZTY PROCESU

Punkt

rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

I1I

O kosztach sadowych
W sprawie Orzeczono w
oparciu o art. 626 § 1
kpk. w zw. z art. 627
kpk. i art. 3 wust. 1
pkt 3 ustawy o oplatach

karnych
uiszczenie
przez oskarzonego
kosztéw  sadowych i
oplaty nie byloby zbyt
ucigzliwe ze wzgledu na
jego sytuacje majatkowa.
Oplata w wysokoSci 300
zlotych wynikala z ustawy
o oplatach w sprawach

w  sprawach
uznajac, iz

karnych z 23 czerwca
1973 r. z pbdin. zm.-
art. 3 ust. 1. Wydatki

wynikaly z rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 18 czerwca 2003
r. w sprawie wysokoS$ci
i sposobu obliczania
wydatkow Skarbu Panistwa
w postepowaniu karnym
(Dz.U.z2013r. poz. 663) -
§ 1 a takze rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 18 czerwca 2014

r. W sprawie oplat
za wydanie informacji
z Krajowego Rejestru

Karnego (Dz.U.2014.861)
-§3ust. 1.

8. PODPIS




