Sygn. akt IT K 1021/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2023 roku

Sad Rejonowy w Pulawach IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Sqdu Rejonowego Piotr Mogielnicki

Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Emila Krzak, Donata Golas-Gwarda, Agnieszka Wolska
w obecnosci Prokuratora — bez udzialu

po rozpoznaniu dnia 21 listopada 2022 roku, 19 grudnia 2022, 30 stycznia 2023 roku, 13 marca
2023 roku, 14 kwietnia 2023 roku

na rozprawie
sprawy P. P. (1) syna M. i R. z domu K., urodzonego (...) w C.
oskarzonego o to, zZe:

I. w okresie od 15.12.2019r. do 31.12.2019 r. w P., woj. (...), dokonal przywlaszczenia dowodu rejestracyjnego na pojazd
R. (...) onrrej. (...), nawigacji (...) zladowarka warto$ci 600 zl., karty paliwowej E. (...), karty platniczej M. C. wydang
przez bank (...) S.A. oraz pieniedzy w kwocie 2500 zlotych dzialajac tym samym na szkode P. K. (1) tj. o czyn z art.
276 Kk w zb. z art. 284 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

II. w dniu 13.12.2019 r. w P., woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzajac w btad P. K. (1)
doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 180 Euro (stanowigcej rownowarto$c
769,45 z1) w ten sposdb, ze w czasie rozliczenia sie z pracodawca przedlozyl mu podrobiony dokument w postaci
faktury VAT nr (...) z dnia 26.11.2019 r. za usluge wymiany klockow hamulcowych w pojezdzie R. (...) o nr rej. (...),
gdzie faktycznie powyzsza usluga nie zostala zrealizowana, dzialajac tym na szkode P. K. (1). tj. o czyn z art.286 § 1
kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

1. P. P. (1) uznaje za winnego tego, ze w okresie od 31 pazdziernika 2019 roku do 13 grudnia 2019 r., w blizej
nieustalonym miejscu w Niemczech oraz innych krajach Europy zachodniej, dzialajac w krotkich odstepach czasu i
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru dokonal przywlaszczenia powierzonych mu rzeczy ruchomych: nawigacji
samochodowej (...) wraz z ladowarka wartoéci 600 zl oraz pieniedzy w lgcznej kwocie 2500 zlotych, dziatajac tym
samym na szkode P. K. (1), tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 284 §2 kk w zw. 1281 kk — na zasadzie art. 481 kk
- wg stanu prawnego obowiazujacego do dnia 23 czerwca 2020 roku i za to na podstawie art. 28482 kk skazuje gona 3
(trzy) miesiace pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 3382 kk wymierza oskarzonemu 80 (osiemdziesiat) stawek
dziennych grzywny ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na 20 (dwadzie$cia) zlotych;

2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody w caloSci poprzez zaplate
na rzecz P. K. (1) kwoty 3100 (trzy tysiace sto) zlotych;

3. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k,, art. 70 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza oskarzonemu tytulem proby na 2 (dwa) lata,



4. na mocy art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego do informowania Sadu o przebiegu okresu proby,
5. na podstawie art. 7382 kk oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozor kuratora sagdowego;
6. P.P. (1) od popelienia zarzucanego mu czynu z pkt II uniewinnia;

7. na podstawie art. 23082 kpk nakazuje zwrocié P. K. (1) dowdd rzeczowy — fakture VAT przechowywana w aktach
sprawy na karcie 22;

8. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa 450z} tytulem kosztow sadowych w tym 380zt oplaty i ustala, ze
wydatki zwigzane z oskarzeniem w czeSci uniewinniajacej ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK1021/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3-8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,




jezeli
przypisano)

czynu nie

1.1.1. P.P.(1) w dniu 13.12.2019 T. W
P., woj. (...), dzialajac w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej wprowadzajac
w blad P. K (1)
doprowadzit go do
niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym
mieniem w  kwocie
180 Euro (stanowiacej
réwnowarto$¢ 769,45 z1)
w ten sposéb, ze w
czasie rozliczenia sie z
pracodawca przedlozyt mu
podrobiony dokument w
postaci faktury VAT nr (...)
z dnia 26.11.2019 r. za
usluge wymiany klockow
hamulcowych w pojezdzie
R. (..) o nr rej. (..),
gdzie faktycznie powyzsza
usluga nie zostala
zrealizowana,  dzialajac
tym na szkode P. K. (1).

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

1. oskarzony wykonywal | wyjaénienia oskarzonego | 139v-140, 84

ustugi na rzecz P.

K. (1 w  ramach

transportu zagranicznego

dostarczajac towary do

wskazanym podmiotéw na

terenie E. Z. wykorzystujac

do tego samochod R. (...)

nalezacy do P. K. (1)

zeznania P. K. (1) 141, 3

2.wW trakcie pobytu | wyjasnienia oskarzonego | 140, 84

na terenie Belgii

doszlo do wypadniecia




klocka
jednej
pojazdu, co
zglaszal  P.

W warsztacie

w samochodzie
hamulcowego =z
strony

oskarzony
K (1 i
samochodowym w
miejscowodci D. oskarzony
po zakupieniu kompletu
klockéw
dokonal ich montazu
na prawym tylnym
kole, gdzie usluga
zostala

hamulcowych

potwierdzona
fakturg wystawiong przez
warsztat, a koszt ushugi
180 euro zostal pokryty
gotobwka wyplacona z
karty firmowej
dysponowal oskarzony, P.
K. (1) dokonal przelewu
kwoty 180 euro na konto
karty

ktora

notatka, kopia
wiadomo$¢é e-mail

faktury

144, 148, 149

zeznania P. K. (1)

141, 3v, 23V, 53V, 142, 98v

zeznania A. G.

172v-17

3.w dniu 13 grudnia
2019 roku oskarzony
rozliczajac  wydatki z

wyjazdu przedstawil do
rozliczenia P. K. (1) fakture
z dnia 26 listopada 2019
roku opiewajaca na kwote
180 euro za wymiane
klockéw hamulcowych w
samochodzie R. (..) P.
K. (1) wystawiong przez
firme (...) w miejscowosci
D.,

wyjaénienia oskarzonego

84v

notatka, kopia

wiadomo§¢ e-mail, faktura

faktury

144, 148, 149, 22




zeznania P. K. (1)

3, 23V, 53V

potwierdzenie przelewu

54

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

P.P.(1)

w dniu 13.12.2019 1. W
P., woj. (...), dzialajac w
celu osiagniecia korzySci
majatkowej wprowadzajac
w blad P. K (1)
doprowadzil g0 do
niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym
mieniem w kwocie
180 Euro (stanowiacej
réwnowarto$¢ 769,45 zl)
w ten spos6b, ze w
czasie rozliczenia sie z
pracodawca przedlozylt mu
podrobiony dokument w
postaci faktury VAT nr (...)
z dnia 26.11.2019 r. za
ustuge wymiany klockéw
hamulcowych w pojezdzie
R. (..) o nr rej. (..),
gdzie faktycznie powyzsza
ushuga nie zostala
zrealizowana,  dzialajac
tym na szkode P. K. (1).

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowod

Numer karty

4.podrobienie faktury na
czeSci samochodowe

zeznania M. Z. (1)

49v, 151v




zeznania P. K. (1)

141

1.0Cena DOWOdoéw

0.1.Dowody
podstawq
Jaktéow

bedqgce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

wyja$nienia oskarzonego

zeznania P. K. (1)

Fakt niesporny w sprawie,
wyjadnienia
zgodne ze soba i nalezy je

zeznania 1

w tym zakresie uznac za
wiarygodne

2,3

Wyjasnienia oskarzonego

Sad uznal za wiarygodne
wyjadnienia oskarzonego
co do zasadniczego faktu,

ze doszlo do awarii
hamulcéow na terenie
Belgii i przeprowadzil

W miejscowym warsztacie
wymiane klockow
hamulcowych w prawej
strony tylu pojazdu, na
co otrzymal fakture.
Wystawca faktury
potwierdzil jej
wystawienie i wykonanie
samej ushugi. Jak
wskazywal pokrzywdzony
byt informowany 0
zamierzonej naprawie, a
nawet w dniu 26 listopada
2019 przekazal
Srodki
wynika z potwierdzenia
przelewu, jak przyznal tez

roku
na ten cel, co

w samochodzie po zwrocie
go przez oskarzonego byly
klocki hamulcowe, mimo,
ze jak wskazywal te
oraz tarcze hamulcowe

byly wymieniane przed




wyjazdem, warsztat w
ktérym dokonano
naprawy faktycznie
istnieje i prowadzony jest
przez A. U., ktéry ma
polskie pochodzenie, co
tlumaczy polskie znaki na
fakturze (w adresie). Na
marginesie mozna dodac,
ze warsztat ten mozna
odnalez¢ pod wskazanym
na fakturze adresie na
mapach google, nawet
w funkcji street view.
Oskarzony jak wskazywala
M. Z. byl zdenerwowany
rozliczeniem zZ
pracodawcy, gdzie po
ponad miesiecznej pracy
mial doplaci¢ jeszcze do
poniesionych wydatkéw w
zasadzie nie uzyskujac
wynagrodzenia, co
wskazuje na to, ze mial
powody- ze zlodci- by
tak jak przyznal zabraé
nawigacje samochodowa,
czy jak  wskazywala
$wiadek Z. twierdzi¢, ze
jeden z wydatkéw jest
fikcyjny, co jak sie wydaje
minimalizuje poczucie
kleski i upokorzenia.

2,3

Zeznania P. K. (1)

Pozostaja zgodne z
wyjasnieniami

oskarzonego zeznania
Swiadka, gdzie wskazuje,
ze doszlo do rozliczenia
wyjazdu zrealizowanego
przez oskarzonego,
przelania kwoty
nalezno$ci za naprawe, a
nastepnie przedstawienia
faktury, ktora Swiadek
kwestionowal i w tym
zakresie, niespornym w
sprawie zeznania $wiadka




nalezalo uznaé za
wiarygodne

Zeznania A. G.

Cho¢ zeznania S$wiadka
niewiele  wniosly do
sprawy nie ma powodow
by je  kwestionowac.
Swiadek nie odnoszac
sie w zasadzie do
konkretnych okoliczno$ci
sprawy  wskazuje na
ogoblne praktyki A
firmie = pokrzywdzonego
i tych okoliczno$ci
niespornych  nie ma
powodu kwestionowac.

2,3

notatka, kopia
wiadomo$¢ e-mail

faktury

W  ocenie sadu nie
wykazano w szczeg6lnosci,
ze faktura zostala
podrobiona jak twierdzil
pokrzywdzona, a w
zakresie rzetelnoSci jej
treSci 1 samego faktu
wykonania ushlugi jezeli
potwierdza to wlasciciel
zakladu samochodowego
nie ma powodow by
twierdzi¢, ze bylo inaczej.
Przede wszystkim zwrocié
nalezy uwage, a oskarzony
temu  zaprzecza, nie
wykazano, ze oskarzony
znal w ogdle A. U.
(zaprzecza temu tez
(...) k.151), pokrzywdzony
swoje  przekonanie o
falszywym  charakterze
faktury wywodzit z faktu,
ze  zawierala  polskie
znaki w adresie, co
w przypadku wystawcy,
Polaka mogacego
chociazby polskich
czcionek  uzywa¢ do
kontaktu, korespondencji
z rodzing, znajomymi w
Polsce w ogoble nie dziwi.
Nic nie wnosi réwniez




twierdzenie, zZe tarcze jak
i klocki hamulcowe zostaly
wymienione w  Polsce.
Wystarczy  niedokladny
montaz klockow i moze
dojé¢ do ich blokowania i
natychmiastowego zuzycia
nawet bezposrednio po

wymianie, w
szczegoblnosci, ze jeszcze w
postepowaniu
przygotowawczym

pokrzywdzony przyznal, ze
w samochodzie pozostaly
klocki, ktére musial naby¢
oskarzony. Zeznania M.
Z. jakoby oskarzony mial
przedstawié
fakture sg niedokladne,
na rozprawie nie wie

nierzetelna

czy w ogoble oskarzony
przedstawiatl faktury, choé
stwierdzala,
ze bylo faktu
do rozliczenia, nie
wie dokladnie o jaka
chodzi, poza
chodzilo o

wezesniej
duzo

fakture
tym, ze
czeSci samochodowe a
oskarzony i pokrzywdzony
wskazujg, ze chodzilo
wylacznie o usluge, jak
podawal oskarzony klocki
hamulcowe kupowal na
oddzielny rachunek.

3. Potwierdzenie przelewu Wskazany dowo6d nie
nasuwa zadnych
watpliwoéci co do jego
prawdziwosci

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad

uznatl za

niewiarygodne oraz




niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

zeznania $wiadka M. P.
(k.142v), K. G. (k.39) nie
mialy zadnego znaczenia
dla ustalen faktycznych w
sprawie

Zeznania P. K. (1)

Swiadek wysuwal szereg

zarzutow co do
oskarzonego i dokonanego
przez nie rozliczenia.

Twierdzil miedzy innymi,
ze ten dokonat
przywlaszczenia kart
bankowych, mimo, ze
jak  sie okazalo te
zostaly odebrane przez
pracownika.  Oskarzony
przyznal, ze na cze$é
wydatkéw nie miat
rachunkéw i przyznal
wobec tego, ze dokonal
przywlaszczenia czesci
Srodkow, ale jednocze$nie
twierdzenia $wiadka nie
zostaly poparte zadnymi
dowodami  ksiegowymi,
nawet przed sadem
deklarowal przedstawienie
rozliczenia konta karty z
ktorej korzystal oskarzony
(Sad nie moze zadaé
danych objetych tajemnica
bankowa jezeli nie dotycza
osoby przeciwko ktorej
toczy sie postepowanie)
co jednak nie nastapilo.
Jak juz
wyzej wlasnie fakt,

wskazano

ze  przed  wyjazdem
oskarzonego  dokonano
naprawy hamulcéw,

mogto powodowac




konieczno$¢ ponownego
serwisu tego elementu
zazwyczaj z uwagi na
umiejscowienie  mocno
skorodowanego i poza
zuzyciem elementow
ciernych dzialajacego
w sposob niezaklocony
do momentu ingerencji,
wykonanie uslugi zostalo
potwierdzone przez zaklad
naprawczy, przestano
kopie faktury a zatem
trudno wskazywaé, ze
chodzilo o dokument
podrobiony — zwlaszcza,
ze naliczono podatek
VAT, a zatem dokument
musial by¢ ujawniony
w  Dbelgijskim systemie
podatkowym i podatek
ten musial zostal
odprowadzony, wbrew
twierdzeniom $wiadka nie
moze $wiadczy¢ wylacznie
o podrobieniu faktury
zaokraglenie platnosci o
jeden eurocent, czy uzycie
polskich znakoéw i jak juz
wielokrotnie podkres$lano
sama naprawa w
Polsce, gdzie oskarzony
przez ponad miesigc
jezdzil samochodem przez
kraje Europy Zachodniej,
glownie Niemcy
pokonujgc z istoty rzeczy
znaczne odleglo$ci.

Zeznania M. Z. (1)

Swiadek zastrzega, ze
oskarzony na kazdym

kroku klamal a
jednoczeénie bez
zastrzezen przyjmuje

za prawdziwe jego
twierdzenie ze przedstawil
pracodawcy  nierzetelng
fakture, cho¢ =zaznacza,
ze po rozliczeniu, ktérego




byla §wiadkiem oskarzony,
zdenerwowany i twierdzil,
ze niczego nie bedzie
placil jezeli wynik jego
pracy 1 pobytu za
granica oznacza jeszcze
konieczno$¢  doplacania
Srodkow pracodawcy.
Oczywistym jest, ze w
takich warunkach, w
celu  ,odegrania sie”,
postawienia na swoim,
powetowania

rozgoryczenia oskarzony
mog}t co$ takiego
powiedzie¢ by zwlaszcza
wobec towarzyszacego mu
Swiadka nie stracié twarzy.
Jak $wiadek wskazywata
na rozprawie (k.151v)
nie wie na  jaka
cze$¢ samochodu zostala
wystawiona faktura, nie
wie na jakg kwote, chyba w
biurze P. nie przedstawial
zadnych faktur, a weze$nie
podawala  (k.q9v), ze
chodzilo o jakas
fakture za  wymiane
czeSci  samochodowych,
dokladnie nie wie, a
podczas rozliczenia P.
przedstawiat faktur i duzo
bylo tych faktur. Oprocz
wskazanych sprzeczno$ci
wskazaé nalezy, ze Swiadek
mato przekonujaco
wskazuje jak to sie stalo, ze
znalazla sie u pracodawcy
oskarzonego, gdzie doszlo
do rozliczenia. Podaje, ze
chodzilo by oskarzonemu
bylo razniej a jej siostra
byla w tym czasie w
szkole i mieli razem
kupi¢  prezent. Skoro
oskarzony caly czas klamal
to dlaczego  mialaby
go wspiera¢, zwlaszcza,
ze jak podaje $wiadek




WP, nie zachowywal
sie w porzadku wobec
pracodawcy, w przeszlosci
rozpowiadat na jego temat
nieprawdziwe plotki, zadal
od niego  pieniedzy,
chociaz naprawde sam byl
mu winien pieniadze” — k.
49v. Skad $wiadek mialby
co$ wiedzie¢ o przeszloSci
skoro oskarzony pierwszy
raz wykonywal prace na
rzecz pokrzywdzonego i
co jak ten przyznal
nie mieli zadnej umowy,
a to oskarzony mial
mu wystawi¢ fakture za
ustuge. M. Z. (1) dopiero
w czasie rozmowy mogla
cokolwiek dowiedzie¢ sie o
rozliczeniach oskarzonego
i pokrzywdzonego, a sama
przejawia przy tym dziwne
zaangazowanie i to po
stronie P.K., skoro miala
wspieraé oskarzonego.
Swiadek podajac zupehie
irracjonalnie

wytlumaczenie wskazuje,
ze pozostawila swj numer
telefonu i z niewiadomych
powodow P. K. mial
do niej dzwoni¢ tego
samego dnia wieczorem
i wtedy powiedziala mu
o fakturze (o ktorej
miata sie dowiedzie¢ od
oskarzonego po rozmowie)
k.151v, bo ten postanowil
to zglosi¢, cho¢ dopdki
Swiadek o tym nie
powiedziala nie bylo
bardzo co zglasza¢, skoro
P.K. nie zadal zwrotu
wyposazenia samochodu,
czy jaki§ dokumentow,
a o tym, ze je ma
oskarzony ~moéwil  po
rozmowie z pracodawca
(k.151v). Ten  szereg




dziwnych okoliczno$ci
ma jednak jedno
proste wytlumaczenie.
Oskarzony byl winny
Swiadkowi pieniadze i
ta chciala je odzyskaé
(k.49v), co tlumaczy
zaangazowanie Swiadka w
rozliczenie z pracodawca,
oraz pomoéwienie $wiadka
wobec pracodawcy, gdy
okazalo sie, ze owych
pieniedzy nie bedzie.
Logicznym wobec tego
jest, ze to $wiadek =z
wlasnej inicjatywy wobec
nieodzyskania pieniedzy
zadzwonita do P. K
i wskazala, ze faktura
jest  nieprawdziwa, o
czym dotychczas P.K. nie
wiedziatl i nie mial jeszcze
powodu nic zglaszaé
na policje, stad tez
twierdzenia $wiadka, ze
oskarzony nie zachowywal
sie w porzadku wobec
pracodawcy, ze z wyliczen
P.K. jasno wynikalo, ze to
oskarzony jest winien mu
pieniadze, choé¢ S$wiadek
jasno stwierdza (k.152v),
ze szef przedstawial jakies
rozliczenia, co¢ chyba z
faktur, z kart chyba
tez, ale nie widziala
zadnych  wydrukéow z
konta bankowego, a to
przeciez wynik transakeji
na kartach bankowych
miat zdecydowaé 0
doplacie. Skad =zatem
przekonanie $wiadka o
racji pracodawcy. W

przedstawionych
warunkach i pryz
ujawnionej motywacji

zeznania $wiadka nie
moga stanowi¢
prawidlowej podstawy




ustalen w sprawie, gdzie
$wiadek
msci sie za brak zwrotu
pozyczki, a poprzez swoje
twierdzenia,

zdecydowane

zdecydowanie ogoblne
jedynie pomawia
oskarzonego, ktory
przeciez do czesci
stawianych zarzutow

przywlaszczenia (co do
tego
wypowiada sie) przyznal
sie.

Swiadek nie

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

P.P.(1)

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

Nie ulega zadnych
watpliwosci, ze wine i
sprawstwo  oskarzonego
winien wykazaé
oskarzyciel. Pomijajac
nawet, ze akt oskarzenia
najwyrazniej opiera sie na
wskazaniach P. K. (1),
ze faktura, ktéra zostala
mu przedstawiona zostala
podrobiona bo zawiera
zaokraglenie  naleznoSci
o jednego eurocenta i
zawiera polskie znaki
w adresie firmy chot
jednoczeénie M. Z. (3)
twierdzila, ze chodzilo
o fakture wystawiona
na lewo, co oznacza,
ze nie tyle chodzi
o podrobiong co
poswiadczajaca nieprawde
fakture to oskarzyciel
nie dokonat zadnych




sprawdzen w tym
zakresie, a jednocze$nie
sformutowanie  zarzutu
aktu oskarzenia $wiadczy
0  niezapoznaniu  sie
wnikliwie z aktami sprawy.
Ot6z oskarzonemu zarzuca
sie doprowadzenie do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
P. K. (1), w
ten  sposbb, ze w
czasie  rozliczenia w
dniu 13 grudnia 2019
roku  przedlozyt mu
podrobiony dokument za
ustuge, ktéra nie miala
miejsca. Tymczasem
faktura zostata
wystawiona 26 listopada
2019 roku, za$§ jak
twierdzil  pokrzywdzony
i co wynika zZ
potwierdzenia przelewu
nalezno$¢ odpowiadajaca
wymianie klockéw
oplacong gotowka
srodkami wyplacanymi z
karty firmowej zostala
uiszczona przez niego
na konto karty w dniu
26 listopada 2019 roku
(co zostalo zaksiegowane
27 listopada 2019 roku).
Wobec tego oskarzony
nie moégt wprowadzi¢ w
blad i doprowadzi¢ do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
poprzez przedlozenie
podrobionej faktury. Na
j€ej podrobienie nie
ma  zreszta  zadnego
dowodu, w szczegbdlnoSci
nie $wiadczy o tym
zaokraglenie kwoty do
pelnych 180 euro, czy
wpisanie =~ w  adresie
firmy polskich znakéw.
To ostatnie w ogole




nie stanowi zadnego
argumentu  skoro jak
sie okazuje mechanik
prowadzacy warsztat na
terenie Belgi ma
pochodzenie polskie, a
jednoczeénie przeslal
kopie wystawionej przez
siebie faktury w sposo6b
niewatpliwy  faktycznie
przebywajac w  Belgii
bo tam sad odnalaz}
wskazany warsztat pod
adresem telefonu
widniejagcym na fakturze
o prefiksie wskazujacym
na ten kraj. Tu wyklucza
twierdzenia $wiadka K. o
tym, ze jest przekonany,
ze to oskarzony podrobil
fakture. W ocenie Sadu
nie spos6b przyjmowac
tez, ze doszlo w niej do
posSwiadczenie nieprawy.
Przede wszystkim
wystawca faktury
potwierdzil fakt  jej
wystawienia (k.148, 149)
i sam fakt wykonania
ustugi, to wlaénie
kwestionowanie

wykonania ushlugi mialo
by¢ kwestionowane przez
P. K (1) na te
podstawie, ze  przed
wyjazdem w samochodzie
zostaly wymienione tarcze
i klocki hamulcowe. Rzecz
jednak w tym, ze to wlasnie
przeprowadzona naprawa
jezeli np. klocki nie zostaly
zamontowane prawidlowe
mogla doprowadzi¢ do
takiej sytuacji, ze te starly
sie jeden klocek wypadl, co
w przypadku hamulcéw,
elementow Zazwyczaj
znacznie skorodowanych
wcale nie jest takie
dziwne, w szczegblnoSci




gdy np. tlok hamulca
nie zostal odpowiednio
cofniety przed montazem,
a zalozono nowe grubsze
okladziny. Zwrbéci¢ trzeba
uwage, ze P. K. (1)
cho¢ nie pamietat tego
na rozprawie wskazywal
jednak, ze w samochodzie
po odebraniu go od
oskarzonego odnaleziono
nowe klocki hamulcowe.
Nie precyzowal jednak
ile. Sam oskarzony
wskazywal, ze chodzilo
wylacznie o wymiane
klockow zZ jednej
strony - prawej
tylu samochodu. Kazdy
uzytkownik  motoryzacji
ma $wiadomos¢, ze klocki
hamulcowe sprzedawane
sa wylacznie w kompletach
— 4 sztuk na oba kola
jednej osi. Zamontowanie
ich tyle na jednym kole
z tylu powoduje, ze
dwa klocki hamulcowe
pozostaly i wlasnie one
zostaly odnalezione w
samochodzie. To z Kkolei
przemawia za  wersja
oskarzonego w powigzaniu
z innymi dowodami, ze
do wymiany klockéw
hamulcowych jednak
doszto, skoro te cze$ciowo
pozostaly w samochodzie.
Zupelnie pozbawione
sensu byloby uzyskanie
przez oskarzonego faktury
na wymiane klockow,
ktérych nie  wymienil
chociaz wydatkowal §rodki
na sam zakup Kklockéw,
tego rodzaju  proba
wyludzenia wydaje sie
zupehnie irracjonalna,
zwlaszcza, 7e
pokrzywdzony




przyznawal, ze byl
informowany 0
problemach z hamulcami.
Dla porzadku dodaé
trzeba, ze za
poswiadczeniem

nieprawdy w fakturze
nie wskazuja rbéwniez
zeznania M. Z. (1). Ta
wskazuje, ze oskarzony
przyznal sie jej, ze
przedstawil taka
nierzetelna fakture,
jednocze$nie  wskazuje,
ze faktur jako takich
przedstawial duzo, na
rozprawie stwierdzala juz,
ze w czasie rozliczenia
chyba oskarzony nie
przedstawial faktur, a
nie ma tez wiedzy o
jaka fakture chodzilo
poza tym, ze jakie$
cze$ci samochodowe, ale
nie wie jakie, kiedy
nawet sam pokrzywdzony
i zgodnie z tym oskarzony,
ze kwestionowana faktura
dotyczy ustugi a nie czeéci.

Biorac przy tym pod
uwage, ze ustuga
zostala potwierdzona
przez  warsztat, ktory
mial ja wykona¢
nalezalo oskarzonego od
popehienia zarzucanego
mu czynu uniewinnigé.

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
sie




do przypisanego czynu

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie do przypisanego czynu
P.P. 7. 6. Nie kwestionujac

prawdziwoéci i rzetelno$ci
dokumentu nalezalo go
zwrdéci¢ pokrzywdzonemu,
od ktéorego dokument
pochodzit i na rzecz,
ktorego faktura zostala

wystawiona.

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
sie
kwestii

moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czedciach
tym

do wyjaénienia, dlaczego

innych
uzasadnienia, Ww

nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Zgodnie z art. 630 kpk
nalezalo orzec, ze wydatki




w cze$ci uniewinniajacej
ponosi Skarb Panstwa.

1.Podpis




