Sygn. akt IT K 91/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2020 roku

Sad Rejonowy w Putawach IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Marek Szocinski — Klein
w obecnosci protokolanta starszego sekretarza sadowego Joanny Wozniak
bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 3 marca 2020 roku

na rozprawie sprawy:

1. H.R,, syna Z.iW., zdomu D., urodzonego (...) w P.

2. A.S. (1), synaK.iM., zdomu (...), urodzonego (...) w P.
oskarzonych o to, ze:

1. w dniu 08.11.2019r. w P., woj. (...), dzialajac wspoélnie i porozumieniu z inng ustalona osoba, wykorzystujac
nieuwage pokrzywdzonego, dokonal zaboru celem przywlaszczenia - z przystanku komunikacji miejskiej przy ulicy
(...) - teczki z zawartoScia przepustki wojskowej, referentki do gabinetu, imiennej pieczatki radcy prawnego, portfela
skorzanego z zawarto$cia dowodu osobistego, karty kredytowej (...), karty platniczej (...), karty kredytowej S. C. Bank,
karty platniczej (...) SA, karty platniczej M. Bank, imiennej legitymacji weterana wojskowego, imiennej legitymacji
radcy prawnego, imiennej legitymacji emeryta wojskowego, oraz okularéw przeciwslonecznych w etui, okularéw do
czytania, czapki skérzanej, pendriva K., notatnika, kluczy do domu w iloéci 2 sztuk, czynige swym dzialaniem straty
w kwocie 2000 zl na szkode G. T.,

to jest o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zb. z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 2788
1kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k.

2. wdniu 08.11.2019r. w P., woj. (...), dzialajac wspolnie i porozumieniu, dokonal kradziezy z wlamaniem §rodkow
pienieznych w kwocie 14,50 zl, w ten sposob, ze poprzez uzycie uprzednio skradzionej karty platniczej wydanej do
konta bankowego w banku (...) nalezacego do G. T., bez jego wiedzy i zgody dokonatl zakupéw w sklepie (...) przy
ulicy (...) placac zblizeniowo, dzialajac tym na szkode w/w

tj.oczyn z art. 279 § 1 k.k.

3. wdniu 08.11.2019r. w P., woj. (...), dzialajac wspoélnie i porozumieniu, dokonal kradziezy z wlamaniem $rodkéw
pienieznych w kwocie 34,50 zl, w ten sposob, ze poprzez uzycie uprzednio skradzionej karty platniczej wydanej do
konta bankowego w banku (...) nalezacego do G. T., bez jego wiedzy i zgody dokonatl zakupéw w sklepie (...) przy
ulicy (...) placac zblizeniowo, dzialajac tym na szkode w/w,

tj.oczyn z art. 279 § 1 k.k.



4. w dniu 08.11.2019r. w P., woj. (...), dzialajac wspoélnie i porozumieniu, dokonal kradziezy z wlamaniem $rodkow
pienieznych w kwocie 14,50 zl, w ten sposéb, ze poprzez uzycie uprzednio skradzionej karty platniczej wydanej do
konta bankowego w banku (...) nalezacego do G. T., bez jego wiedzy i zgody dokonal zakupéw w sklepie (...) przy
ulicy (...) ptacac zblizeniowo, dzialajac tym na szkode w/w,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k.

5. wdniu 08.11.2019r. w P., woj. (...), dzialajgc wspdlnie i porozumieniu, usitlowat dokona¢ kradziezy z wlamaniem
srodkéw pienieznych, w ten sposob, ze przy pomocy uprzednio skradzionej karty platniczej wydanej do konta
bankowego w banku (...) S.A. nalezacego do G. T., bez jego wiedzy i zgody proébowal zaplacic za papierosy w sklepie
(...), co jednak nie nastapilo z uwagi na blokade przedmiotowej karty, dzialajac tym na szkode w/w,

tj. oczynz art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k.

6. w dniu 08.11.2019r. w P., woj. (...), dzialajac wspdlnie i porozumieniu, usitowat dokona¢ kradziezy z wlamaniem
srodkéw pienieznych, w ten sposob, ze przy pomocy uprzednio skradzionej karty platniczej wydanej do konta
bankowego w banku (...) nalezacego do G. T., bez jego wiedzy i zgody probowal zaplacié¢ za alkohol w lokalu (...), co
jednak nie nastapilo z uwagi na blokade przedmiotowej karty, dzialajac tym na szkode w/w,

tj. o czyn z art. 13 §1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k k.

7. w dniu 08.11.2019r. w P., woj. (...), dzialajac wspélnie i porozumieniu, usitlowal dokonaé¢ kradziezy z wlamaniem
srodkéw pienieznych, w ten sposob, ze przy pomocy uprzednio skradzionej karty platniczej wydanej do konta
bankowego w banku (...) nalezacego do G. T., bez jego wiedzy i zgody probowat zaplacié za alkohol w sklepie (...) przy
ulicy (...), co jednak nie nastapilo z uwagi na blokade przedmiotowej karty, dzialajac tym na szkode w/w,

tj.oczynz art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k.

Loskarzonych: H. R. i A. S. (1) uznaje za winnych dokonania wszystkich zarzucanych kazdemu z nich czynéw
wyczerpujacych: w pkt. I dyspozycje art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zb. z art. 278 §
5 kk. wzw. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., w pkt. II, III i IV dyspozycje art. 279 § 1 k.k., a w pkt. V, VI i
VII dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k., z tym, iz uznaje, ze wszystkie przypisane oskarzonym czyny
popelnione zostaly w warunkach ciagu przestepstw okreélonego w art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1
k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wymierza kazdemu z nich za wszystkie przypisane im czyny jedna kare roku i
2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II.na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec kazdego z oskarzonych solidarnie obowiazek naprawienia w calo$ci
szkody wyrzadzonej przestepstwami opisanymi w pkt. od I do IV poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego G. T. kwoty
2063,50 zl. (dwa tysiace sze$cdziesiat trzy zlote 50/100);

III.na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu H. R. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci w dniach od 14 listopada 2019r. od godz. 18.45 do dnia 15 listopada 2019r. do
godz. 16.02, a oskarzonemu A. S. (1) okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniach od 14 listopada 2019r. od
godz. 16.30 do dnia 15 listopada 2019r. do godz. 15.55;

IV.na zasadzie art. 624 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U.
7 1983r., nr 49, poz. 223 z p6zn. zm. ) zwalnia kazdego z oskarzonych od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych, z ktérych poniesione wydatki przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

ITK91/20

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

A.S. (D

w dniu 08.11.2019r. W
P.,, woj. (..), dzialajac
wspolnie i porozumieniu
z inng ustalona osoba,
wykorzystujac  nieuwage
pokrzywdzonego, dokonat
zaboru celem
przywlaszczenia -  z
przystanku komunikacji
miejskiej  przy  ulicy
(..) - teczki zZ
zawarto$cia  przepustki




wojskowej, referentki
do gabinetu, imiennej
pieczatki radcy prawnego,
portfela skbérzanego z
zawartoscia dowodu
osobistego, karty
kredytowej  (...), Kkarty
platniczej (...), karty
kredytowej S. C. Bank,
karty platniczej (...)
SA, karty platniczej M.
Bank, imiennej legitymacji
weterana wojskowego,
imiennej legitymacji radcy

prawnego, imienne;j
legitymacji emeryta
wojskowego, oraz
okularéow

przeciwstonecznych A

etui, okularéw do czytania,
czapki skorzanej, pendriva
K., notatnika, kluczy do
domu w ilodci 2 sztuk,
czyniagc swym dzialaniem
straty w kwocie 2000 zl na
szkode G. T.,

A.S. (D

w  dniu  08.11.2019r.
w P, woj. (..,
dzialajac ~ wspOlnie i
porozumieniu,  dokonatl
kradziezy z wlamaniem
Srodkéw pienieznych w
kwocie 14,50 zl, w ten
sposéb, ze poprzez uzycie
uprzednio skradzionej
karty platniczej wydanej
do konta bankowego w
banku (...) nalezacego do
G. T., bez jego wiedzy
i zgody dokonal zakupow
w  sklepie (...) przy ulicy
(...) placac zblizeniowo,
dzialajac tym na szkode w/
w

A.S. (1)

w  dniu  08.11.2019r.
w P, woj. (..,
dzialajac ~ wspolnie i




porozumieniu,  dokonal
kradziezy z wlamaniem
Srodkéw pienieznych w
kwocie 34,50 zl, w ten
sposbb, ze poprzez uzycie
uprzednio skradzionej
karty platniczej wydanej
do konta bankowego w
banku (...) nalezacego do
G. T., bez jego wiedzy
i zgody dokonal zakupow
w  sklepie (...) przy ulicy
(...) placac zblizeniowo,
dzialajac tym na szkode w/
w

A.S. (1)

w  dniu  08.11.2019r.
w P, woj. (..,
dzialajac ~ wspoélnie i
porozumieniu,  dokonal
kradziezy z wlamaniem
srodkéw pienieznych w
kwocie 14,50 zl, w ten
sposo6b, ze poprzez uzycie
uprzednio skradzionej
karty platniczej wydanej
do konta bankowego w
banku (...) nalezacego do
G. T., bez jego wiedzy
i zgody dokonal zakupow
w  sklepie (...) przy ulicy
(...) placac zblizeniowo,
dzialajac tym na szkode w/
w,

A.S. (D

w  dniu  08.11.2010r.
w P, woj. (..,
dzialajac ~ wspolnie i
porozumieniu, usilowal
dokona¢  kradziezy z

wlamaniem srodkéow
pienieznych, w  ten
sposbéb, ze przy pomocy
uprzednio skradzionej

karty platniczej wydanej
do konta bankowego w
banku (...) S.A. nalezacego
do G. T. bez jego
wiedzy i zgody probowal




zaplaci¢ za papierosy w
sklepie (...), co jednak
nie nastgpilo z uwagi
na blokade przedmiotowe;j
karty, dzialajac tym na
szkode w/w

A.S. (1)

w  dniu  08.11.2019r.
w P, woj. (..),
dzialajac ~ wspoélnie i
porozumieniu, usilowal
dokona¢  kradziezy z

wlamaniem Srodkow
pienieznych, w ten
spos6b, ze przy pomocy
uprzednio skradzionej

karty platniczej wydanej
do konta bankowego w
banku (..) nalezacego
do G. T. bez jego
wiedzy i zgody proébowal
zaplacic za alkohol w
lokalu (...), co jednak
nie nastapilo z uwagi
na blokade przedmiotowe;j
karty, dzialajac tym na
szkode w/w

A.S. (1)

w  dniu  08.11.2019r.
w P, woj. (..,
dzialajac ~ wspolnie i
porozumieniu, usilowal
dokona¢  kradziezy z
wlamaniem Srodkéw
pienieznych, w ten
sposob, ze przy pomocy
uprzednio skradzionej
karty platniczej wydanej
do konta bankowego w
banku (...) nalezacego do
G. T., bez jego wiedzy i
zgody probowal zaplaci¢
za alkohol w sklepie (...)
przy ulicy (...), co jednak
nie nastapilo z uwagi
na blokade przedmiotowej
karty, dzialajac tym na
szkode w/w




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

AD CZYNU Z PKT. 1 Zeznania $wiadka G. T. 5,6v 89

1. Zeznania $wiadka J. A. 46V,47V,

Przebywanie G. T. na
przystanku autobusowym
w P. przy ul. (...).

48v,49-49v,89-89v

AD CZYNU Z PKT. 1
2.

Posiadanie  przez G.
T. teczki z zawarto$cia
przepustki wojskowej,
referentki do gabinetu,
imiennej pieczatki radcy
prawnego, portfela
skorzanego z zawartoScia
dowodu osobistego, karty
kredytowej  (...), Kkarty
platniczej (...), karty
kredytowej S. C. Bank,
karty platniczej (...)
SA, karty platniczej M.
Bank, imiennej legitymacji
weterana wojskowego,
imiennej legitymacji radcy

prawnego, imienne;j
legitymacji emeryta
wojskowego, oraz
okularéw

przeciwstonecznych w

etui, okularéw do czytania,
czapki skérzanej, pendriva
K., notatnika, kluczy do
domu w iloSci 2 sztuk,
czynigc swym dzialaniem
straty w kwocie 2000 zk.

Zeznania Swiadka G. T.

5,6v 89

AD CZYNU Z PKT. 1

3.

Zeznania Swiadka G. T.

Zeznania $wiadka J. A.

5,6v 89

46v,47v,
48v,49-49v,89-89v




Prowadzenie przez G. T.
rozmowy przez telefon
komorkowy przebywajac
na skraju chodnika i
pozostawienie przez G.
T. teczki na lawce
przystanku.

AD CZYNU Z PKT. 1

4.

Fakt przebywania na
wskazanym  przystanku
jedynie G. T.iJ. A..

Zeznania Swiadka J. A.

46v,47v,
48v,49-49v,89-89v

AD CZYNU Z PKT. 1
5.

Pojawienie sie osobno na
przystanku i wjego poblizu
obu oskarzonych.

Zeznania Swiadka J. A.

46v,47v,
48v,49-49v,89-89v

AD CZYNU Z PKT. 1
6.

Zabor przez oskarzonych
pozostawionej bez
nadzoru i stojacej na
lawce przystanku, teczki
nalezacejdo G. T. wraz z jej
zawartoscia.

Zeznania $wiadka J. A.

46v,47v,
48v,49-49v,89-89v

AD CZYNU Z PKT. 1
7.

Wspélne oddalenie sie
z terenu przystanku w
strone galerii handlowej
obu oskarzonych wraz ze
skradziong teczka i jej
zawartoscia.

Zeznania Swiadka J. A.

46v,47v,
48v,49-49v,89-89v

AD CZYNOW Z PKT.
2-4

Dokumentacja
fotograficzna

8-12,42

41v




8. Protokdl ogledzin 9

Udanie sie przez obu | Wydruk z  rejestracji | 36

oskarzonych do sklepu | transakcji platniczych

(...) przy ul. (...) w P. i | dokonanych w sklepie (...) 31v

dokonanie w nim przez H. | znajdujacym sie w P. przy

R. trzykrotnie zakupéw | ul. (...) V4

przy uzyciu skradzionej

G. T. katy S. C. Elektroniczne zestawienie

Bank, co doprowadzilo transakcji i operacji karta

do obcigzenia  konta kredytowa

pokrzywdzonego: CzeSciowe  wyjaénienia

- 0 godz. 20:24:27 kwota oskarzonego H. R.

14,50 PLN

- 0 godz. 20:25:34 kwota

34,50 PLN

- 0 godz. 20:27:55 kwota

14,50 PLN

AD CZYNU Z PKT. 5 Dokumentacja 42
fotograficzna

9. 41v
Protokél ogledzin

Udanie sie przez obu 31v

oskarzonych do sklepu | CzeSciowe  wyjasnienia

(...) przy ul. w P. i| oskarzonego H.R.

usilowanie dokonania w

nim zakupéw przez H. R.

przy uzyciu skradzionej G.

T. karty platniczej banku

(...) S.A., co nie nastapilo

z uwagi na zablokowanie

karty.

AD CZYNU Z PKT. 6 CzeSciowe wyjaénienia | 31v

10.

Udanie sie przez obu
oskarzonych do lokalu
(..) w P. i usilowanie

dokonania w nim przez H.
R. zakupéw przy uzyciu
skradzionej G. T. karty S.
C. Bank, co nie nastapilo
z uwagi na zablokowanie
karty.

oskarzonego H. R.




AD CZYNU Z PKT. 7
11.

Udanie sie przez obu
oskarzonych do sklepu
(...) przy ul. (..) w P. i
usilowanie dokonania w
nim zakupéw przez H. R.
przy uzyciu skradzionej G.
T. karty platniczej do jego
konta w banku (...), co
nie nastapilo ze wzgledu
na zablokowanie karty.

CzeSciowe  wyjaénienia
oskarzonego H. R.

31v

12,

Uprzednia karalno$¢

oskarzonego A. S. (1).

Fakt dotychczasowej
niekaralnoéci drugiego z
oskarzonych H. R.

Dane o karalnosci

68-69

50

13

rodzinno-
kazdego =z

Sytuacja
majatkowa
oskarzonych

Dane osobopoznawcze

56,57

0.1. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,

czynu nie

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za

nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

2. OCena DOWOdoéw




0.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1,2,3

Zeznania Swiadka G. T.

Zeznania te sa spojne,
logiczne i konsekwentne.
Nadto, $wiadek bedac
jednoczes$nie 0soba
pokrzywdzona nie stara sie
za wszelka cene obcigzy¢
w swoich wypowiedziach
oskarzonych,  przyznaje
okoliczno$ci dla nich
korzystne, z ktérych na
pierwszy plan wysuwa sie
twierdzenie, iz $wiadek
ten nie widzial momentu
kradziezy i nie wie
kto jest jej sprawca.
W ocenie Sadu $wiadczy
to o tym, iz S$wiadek
ten  zeznajac  podaje
tylko te okolicznosci,
ktére zaobserwowal lub
w  ktorych uczestniczyl.
Ponadto jego
znajduja  potwierdzenie
w pozostalym zebranym
materiale

zeznania

W sprawie
dowodowym.

1,3-7

Zeznania Swiadka J. A.

Zeznania te s3 spojne,
logiczne i konsekwentne.
Swiadek ten znajdowal sie
na miejscu zdarzenia i
obserwowal je z bliskiej
odleglosci na  skutek
calkowitego  przypadku.
Wszystkie osoby bedace
bezposrednio

zainteresowane w
rozstrzygnieciu niniejszej
sprawy sa dla S$wiadka
osobami obcymi. Swiadek




ten nie ma zadnych
powodow, aby skladac
niepolegajace na prawdzie
zeznania. Poza tym w
swoich  os$wiadczeniach,
zwlaszcza podczas
okazania, S$wiadek ten
otwarcie podaje swoje
watpliwoséci, a  takze
w sposob logiczny
je tlumaczy. Wskazuje
réwniez konkretnie w
jaki spos6b i na jakiej
podstawie zidentyfikowal

oskarzonych. Jego
zeznania znajduja tez
potwierdzenie w
zeznaniach
pokrzywdzonego.

8-11 CzeSciowe  wyjaénienia | Sad dal wiare

oskarzonego H. R.

wyjaénieniom  zlozonym
przez oskarzonego H. R.
w tych fragmentach, w
ktorych przyznaje sie on
do dokonania czynow z
pkt. 2 do 7. Zashliguja
one na wiare, albowiem
koreluja z dowodami
nieosobowymi, w tym
z dowodami z ktérymi
trudno dyskutowaé, jak
dokumentacja
fotograficzna, czy wydruki
transakcji. Poza tym
w swoich fragmentach
wyjasnien oskarzony
wiernie przedstawia
spos6b  dokonania i
usilowania dokonania
przypisanych mu czynow
przyznajac sie do nich,
brak jest wiec podstaw do
odmowy uznania ich za
wiarygodne.




Dokumentacja
fotograficzna  wraz z
protokolem ogledzin

Dowody te zostaly
zebrane i przeprowadzone
przez uprawniony do
tego organ. Nie byly
w toku postepowania
kwestionowane przez
ktéragkolwiek ze stron.
Brak jest roéwniez
jakichkolwiek podstaw do
wysuwania twierdzen, iz
zostaly one
zmanipulowane lub winny
spos6b wplywano na tresé,
ktbra zarejestrowaly.

Wydruk z  rejestracji
transakeji platniczych
dokonanych w sklepie (...)
znajdujacym sie w P. przy
ul. (...) Va

Elektroniczne zestawienie
transakcji i operacji karta
kredytowa

Dowody te zostaly
wygenerowane
automatycznie z systemow
bankowych oraz
wspolpracujacych z nimi
terminali platniczych.
Brak jest jakichkolwiek
podstaw do ich
kwestionowania. Nie byly
one rowniez
kwestionowane w toku
prowadzonego
postepowania przez zadna
ze stron

12

Dane o karalnosci

Dane te pochodza
z centralnej ewidencji,
bark jest podstaw do
kwestionowania faktow w
nich podanych.

13

Dane osbopoznawcze

Zestawienia zostaly
sporzadzone przez
uprawnione i
kompetentne osoby w
ramach obowigzkéw
stuzbowych. Nie byly
kwestionowane przez
strony.




0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

5-7 CzeSciowe  wyjaénienia | Sad nie dal  wiary
oskarzonego H. R. wyja$nieniom

31v

oskarzonego H. R. w
tej czeSci w jakiej nie
przyznaje sie on do
dokonania  zarzucanego
mu czynu z pkt 1 czeSci
wstepnej wyroku i neguje
fakt wziecia udzialu w
dokonaniu kradziezy z
przystanku autobusowego
teczki G. T..

Przede wszystkim
powodem takiej decyzji
sadu jest to, iz to wlaénie
tego oskarzonego najlepiej
zapamietala $wiadek J.
A. i to jego rozpoznala
A trakcie
( vide k. 47v ) swoje
stanowisko przekonujaco
uzasadniajac.

okazania

Ponadto za tym,
aby wiary
wskazanemu fragmentowi
wyjasnien  oskarzonego,
przemawiajg roéwniez
zasady doé$wiadczenia
zyciowego i logicznego
rozumowania.
Zaskakujacym
byloby

drugiego z oskarzonych
polegajace na przekazaniu

odmowié

bowiem
zachowanie




H. R. kart platniczych
pokrzywdzonego w celu

dokonania za ich
poérednictwem zakupow.
Okoliczno$é taka
musialaby bowiem

wzbudzié zaskoczenie i
zdziwienie H. R.. Po
pierwsze tym skad
osoba dobrze mu znana
dysponuje nagle dwoma
kartami platniczymi, a
po drugie tym dlaczego
nie dokonuje sama
za ich poSrednictwem
transakcji, lecz prosi o to
osobe trzecig. Tymczasem,
wedlug jego os$wiadczen,
miat on nawet nie
zapytaé wspdloskarzonego
skad posiada nagle az
dwie karty platnicze.
Zgodnie ze wskazanymi
zasadami uznaé nalezalo,
iz oskarzony doskonale
wiedzial w jaki sposbb
weszli oni w posiadanie
wskazanych przedmiotéow
i dalsze jego z nimi
postepowanie  wynikalo
z przyjetego podziatu
czynno§ci.

W ocenie Sadu powdd
takiego stanowiska
oskarzonego jest prosty.
Wynika on z przyjetej
przez oskarzonego linii
obrony i checi unikniecia
odpowiedzialnoSci karnej
za — W jego mniemaniu —
najpowazniejsze

przestepstwo. W ocenie
Sadu, oskarzony, ktory
do tej pory byl
karany  licznie, lecz
jedynie za wykroczenia,
o czym Sad ma
wiedze z urzedu, zalozyl,
iz najpowazniejszym z




dokonanych przestepstw,
jest wlaénie kradziez
samej teczki i nie
moze sie z nig roéwnaé
uzycie skradzionych kart
na kwote kilkunastu,
kilkudziesieciu  zlotych.

Jako osoba nie
posiadajaca
specjalistycznego
wyksztalcenia
prawniczego, blednie

zalozyl, ze czyny z pkt.
2 do 7 czeSci wstepnej
wyroku — z uwagi na
swoja warto§¢ — beda
uznane za wykroczenie.
Nie uwzglednit faktu, iz
( o czym nizej ) czyny
te sa kwalifikowane, jako
kradziez z wlamaniem i w

tym przypadku nastepuje
to niezaleznie od wartoSci.

Z tych wzgledow,
Sad odmoéwil  waloru
wiarygodno$ci
wskazanemu fragmentowi
wyjasnien oskarzonego.

Oéwiadczenie A. S. (1)
(27v,65)

Oskarzony A. S. (1)
skorzystal zZ prawa
do odmowy skladania
wyjasnien, o$wiadczyl
jedynie, Ze nie przyznaje
sie do dokonania
zarzucanych mu czyndw.
W  ocenie Sadu z
konfrontacji ze
zgromadzonymi
dowodami, o$wiadczenie
to uznac nalezy za przyjeta
forme obrony.

Protokoly = przeszukania
miejsc zamieszkania
oskarzonych20-21, 22-23

Czynno$¢ ta, jakkolwiek
zasadna, to z uwagi na
niewykrycie przedmiotow
skradzionych

pokrzywdzonemu, nie




dla
rozstrzygniecia niniejszej
sprawy.

ma znaczenia

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna | I A.S. (D
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Kradziez polega na
zabraniu cudzej rzeczy

w celu przywlaszczenia.
Pod pojeciem ,kradnie”
nalezy takie
dzialanie sprawcy, ktore
zmierza do
danego
zabor

z kolei

rozumieé

zaboru
mienia. Przez

nalezy rozumieé

wyjecie
spod wladztwa osoby nia
(wlasciciela,
dzierzyciela)

rzeczy

wladajacej
posiadacza,
1 przeniesienie go w
sfere wladztwa sprawcy
zaboru. Przyjmuje sie, ze
wladztwo jest faktycznym
stosunkiem czlowieka do
mienia, posiada je wiec
ten, kto faktycznie rzecz
ma w swojej dyspozycji,
niezaleznie od podstawy
prawnej tego stanu [por.
J. Bafia, K. Mioduski, M.
Siewierski, Kodeks karny,
Komentarz, s. 468].




Przedmiotem
wykonawczym  kradziezy
jest rzecz ruchoma, majaca
warto$¢é ekonomiczna,
ktéora musi by¢ cudza,
tzn. powinna ona
stanowi¢ czyja§ wlasnosé
i znajdowaé sie w czyim$
posiadaniu, a zatem by¢
rzecza do ktorej przestepca
nie ma zadnego prawa, a
wiec by¢ ,rzeczg cudzgy”.

Jezeli chodzi o pojecie
rzeczy, to nalezy
zastosowa¢ tu definicje
przyjeta w  kodeksie
cywilnym. Art. 45 k.c.
stanowi, iz rzecza jest
samoistny, wyodrebniony
z przyrody przedmiot

materialny. Rzecza
podlegajaca kradziezy
jest zawsze rzecz

majaca okreslona wartosé
ekonomiczna.

Rozszerzenie zakresu
pojecia ,rzecz ruchoma”
dokonane zostalo w pawie
karnym  poprzez  art.
115 § 9 kk., ktory
stanowi, iz rzecza ruchoma
jest takze polski albo
obcy pieniadz, albo inny
Srodek platniczy oraz
dokument uprawniajacy
do otrzymania sumy
pieniedzy albo zawierajacy

obowiazek wyplaty
kapitatlu, odsetek, udzialu
w zyskach albo

stwierdzenie uczestnictwa
w spolce.

Do postawienia zarzutu
popelhienia przestepstwa
z art. 278 § 1 kk.
koniecznym jest nadto,
aby sprawca  dzialal
w celu przywlaszczenia,




przestepstwo  to  jest
bowiem  przestepstwem
kierunkowym.
Stwierdzenie, iz zab6r ma
by¢ dokonany w celu
przywlaszczenia oznacza,
iz sprawca musi dzialaé
z zamiarem wlaczenia
rzeczy do swojego majatku
i postepowania z nig jak
wlasciciel. Z kolei przez
zabér rozumie¢ nalezy
bezprawne wyjecie danej
rzeczy spod wiladztwa
osoby dotychczas nig
wladajacej i objecie jej
we wladanie przez sprawce
bez zadnej podstawy
prawne;j.

Przestepstwo  to  jest
przestepstwem
materialnym musi wiec
nastgpi¢ tutaj skutek
w postaci zawladniecia
rzeczg przez sprawce ( por.
OSNPG 1985, z.8, poz.
110).

w ocenie Sadu
przytoczone okolicznoSci
pozwalaja  uznaé, iz
obaj oskarzeni, dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu
dopuscili sie zarzucanego
im w pkt. I aktu
oskarzenia czynu i
dokonali kradziezy teczki
z zawarto$cig przepustki
wojskowej, referentki
do gabinetu, imiennej
pieczatki radcy prawnego,
portfela skdérzanego z
zawartoécia dowodu
osobistego, karty
kredytowej  (...), Kkarty
platniczej (...), Kkarty
kredytowej S. C. Bank,
karty platniczej (...)
SA, karty platniczej M.




Bank, imiennej legitymacji
weterana wojskowego,
imiennej legitymacji radcy

prawnego, imienne;j
legitymacji emeryta
wojskowego, oraz
okularow

przeciwstonecznych w

etui, okularéw do czytania,
czapki skérzanej, pendriva
K., notatnika, kluczy do
domu w ilodci 2 sztuk,
czynigc swym dzialaniem
straty w kwocie 2000 zl na
szkode G. T., a przypisany
im  czyn  wyczerpuje
dyspozycje art. 278 § 1
k.k. Oskarzeni dokonali
bowiem zaboru szeregu
rzeczy stanowigcych
wlasno§¢ innej osoby
pozbawiajac  ja  tym
samym posiadania ich.
Wlaczyli  je  réwniez
do swojego majatku i
rozporzadzali nimi jak
wlasciciel (o czym dobitnie
$wiadcza opisy czynéw z
dalszych punktow aktu
oskarzenia), a wiec dzialali
w celu przywlaszczenia.
W $wietle przytoczonego
przepisu art. 115 § 9
kk. nie moze budzi¢
watpliwoéci  fakt, iz
wskazane wyzej rzeczy
sq rzeczami ruchomymi.
Oskarzeni musieli zdawaé
sobie réwniez sprawe, iz
rzeczy te sa rzeczami
cudzymi i ze zaden z
nich nie ma do niej
zadnych praw. Nalezaly
one bowiem do G. T..

Zaznaczy¢ w tym miejscu
nalezy, iz zgodnie z
przyjetym orzecznictwem
oraz stalym stanowiskiem
doktryny, dla przypisania




wspotudziatu A
dokonanym przestepstwie
nie ma znaczenia, ktory
ze sprawcow ( obaj,
czy jeden z nich ) w
tej sprawie faktycznie,
fizycznie dokonal zaboru
teczki G. T. wraz z
zawarto$cig. OKkolicznoéci
faktyczne wskazuja
bowiem bezspornie, ze
dzialali oni  wlaénie
wspblnie i A
porozumieniu,  zgodnie
z uprzednio przyjetym
podzialem r6l, majacym
zapewni¢ im powodzenie i
ochrone przy
dokonywaniu kradziezy,
a istota wspoOlsprawstwa
jest to, ze kazdy ze

wspOlsprawcow
odpowiada za
zrealizowanie calosci

przestepstwa wspoélnie i
W porozumieniu, a wiec
odpowiada takze za te
elementy czynu, ktérych
sam nie zrealizowal.
Dla odpowiedzialnoSci
kazdego ze sprawcow
decydujacy jest zakres
porozumienia, ktore
obejmujac calo$¢ akeji
przestepczej, spaja 0w
jednos§é zachowania
poszczegbdlnych

wspoldzialajacych  (por.
wyrok AP Krakow

zZ 2008-04-15 1I
AKa 210/07 Krakowskie
Zeszyty Sadowe

2008/38/38), zatem nie
jest istotne i wymagane
wspolne dokonanie
poszczegbdlnych czynnoSci
czasownikowych, lecz
realizacja zespolu znamion
przestepstwa z objeciem
zamiarem calo$ci




zdarzenia jak za dzialanie
wlasne (wyrok SN
2008.05.13, IVKK 489/07
Biul.PK 2008/10/8).

Dowody za§ zebrane
W  sprawie  niniejszej
potwierdzajg, iz sprawcy
porozumieli sie co
do zamiaru popelnienia
czynu zabronionego. Z
relacji naocznego $wiadka
J. A, wynika bowiem
bezspornie, ze najpierw z
jednej strony przystanku
( blizej jezdni ) pojawil
sie jeden z oskarzonych,
podczas gdy drugi
znajdowal sie po drugiej
stronie przystanku, za
nim, blizej znajdujacego
sie supermarketu. Udawali
oni przy tym, iz nie
znaja sie, ze sa dla
siebie osobami zupelnie
obcymi, przy czym byla
to niewatpliwie jedynie
poza przyjeta na czas
dokonywania kradziezy,
gdyz, jak wynika z
zeznan  tego  samego
$wiadka, bezposrednio
po dokonaniu kradziezy
obaj oskarzeni,  juz
wspoOlnie  oddalali  sie
od przystanku, majac
przy sobie skradziona
teczke. Te okolicznosci,
w zestawieniu zZ
o$wiadczeniem $wiadka,
iz w poblizu przystanku
AU chwili kradziezy
i bezpoérednio przed
jej dokonaniem poza
nim samym nie bylo
innych 0sob za
wyjatkiem oskarzonych i
pokrzywdzonego, musza
prowadzi¢ do jedynego
shusznego  wniosku, iz




to wlaénie oskarzeni
odpowiadaja za dokonanie
tego przestepstwa,
realizujac zalozony plan,
ktory polegac mial
na umozliwieniu im
wejScia  w  posiadanie
rzeczy nalezacych do
pokrzywdzonego.

Wskaza¢ rowniez nalezy,
ze oskarzeni po dokonaniu
tej kradziezy dysponowali
kartami platniczymi
pokrzywdzonego

( popeiajac z ich uzyciem
kolejne przestepstwa ),
co rowniez posrednio
wskazuje na fakt
dokonania przez nich
przypisanego im czynu,
niezaleznie od
rozpoznania ich przez
naocznego Swiadka.

W _tym miejscu trzeba
zwrécié  uwage, iz co
prawda Swiadek z wygladu
rozpoznat jedynie jednego
z oskarzonych (H. R.) —
k. 47v, to niemniej jednak
mial on okazje przyjrzeé
sie _obu sprawcom i
zapamietaé nie tylko rysy
twarzy, lecz réwniez inne
szczegbly, jak chociazby
ich odziez. I skoro $wiadek
ten po okazaniu mu zapisu
monitoringu ze sklepu (...)
przy ul. (..), w ktérym
to  sklepie  oskarzeni
dopuszczali sie kolejnych
przestepstw, po odziezy
wlaénie ( po Kkurtce )
rozpoznal w towarzyszacej
H. R. osobie (ktéra
byt A. S. (1)), drugiego
z  mezczyzn,  ktérych
widzial na przystanku
(...) podczas dokonywania




kradziezy teczki G. T. (k.
49), to stwierdzi¢ nalezy,
iz to wlasnie A. S. (1) jest
drugim sprawca kradziezy
teczki pokrzywdzonego z
przystanku
autobusowego! Wniosek
ten wydaje sie by¢ tym
bardziej oczywisty, jezeli
uwzgledni sie fakt, ze
brak jest podstaw do
kwestionowania tego, ze
mezczyzng towarzyszacym
H. R. we wskazanym
sklepie byl wlaénie A. S.
().

Do znamion  strony
podmiotowej  kradziezy
nalezy  umy$lno§¢ w

postaci zamiaru
bezposredniego,
zabarwionego checia
przywlaszczenia

przedmiotu  zaboru i
bedacego wyrazem
Swiadomej realizacji przez
sprawce znamion strony
przedmiotowej (wyrok SN
z dnia 9 wrze$nia 1996 r.,
III KKN 58/96, OSNKW
1996, nr 11-12, poz. 81;
por. tez A. M., E. P., A
P., Kradziez i paserstwo
mienia prywatnego, s. 135
1nast.).

W ocenie Sadu oskarzeni
dzialali z  zamiarem
bezposérednim
nacechowanym checia
przywlaszczenia
przedmiotu zaboru (teczki
z zawarto$cig). Oskarzeni
bowiem musieli wiedzie¢,
iz rzecz ta ( teczka
i jej zawarto§¢ ) nie
jest wlasnoécia zadnego z
nich i ze zaden z nich
nie ma do niej zadnych




praw. Musieli zdawaé
sobie réwniez sprawe
z tego, iz obowigzujace
normy prawa, jak tez
powszechnie
funkcjonujace normy
moralne i religijne
zabraniaja krasé. Wniosek
ten jest tym Dbardziej
logiczny, jezeli uwzgledni
sie fakt, iz osoby te byly
wielokrotnie karane
przez tutejszy Sad
wlasnie za kradzieze,
z tym, ze z uwagi na
wartosé skradzionych
rzeczy ich czyny byly
zawsze ( do tej pory )
kwalifikowane, jako
wykroczenia, ktory
to fakt znany jest
Sagdowi z urzedu.
Obaj mieli réwniez
obiektywna mozliwo$é
zachowania sie zgodnego
z prawem i niepopelnienia
przypisanego im
przestepstwa, a mimo tego
nie zachowali sie tak
wlasnie, lecz zdecydowali
sie na kradziez, co w
ocenie Sadu jednoznacznie
wskazuje, iz dzialali on z
winy umys$lnej w zamiarze
bezposrednim.

Majac na  wzgledzie
powyzsze Sad  uznal
kazdego z nich za winnego
dokonania  zarzucanego
im czynu polegajacego
na kradziezy teczki z
zawartosécig na szkode G.
T..

Podkresli¢  nalezy, iz
przepis art. 278 § 1 kk.
obejmuje swa dyspozycja
kradziez. Niemniej jednak
w przypadku omawianego




czynu oskarzeni
dokonujac zaboru rzeczy
pokrzywdzonego,
dokonali tez zaboru takich
jego rzeczy, jak dokumenty
(dowod osobisty, ktory
po dokonaniu kradziezy
ukryli lub usuneli, gdyz do
chwili obecnej nie zostal
on odnaleziony i zwrbécony
pokrzywdzonemu) i karta
bankomatowa, Z tego
tez wzgledu, jako,
ze wskazane WYyZej
przedmioty podlegaja
szczegoblnej ochronie
przewidzianej przez
ustawodawce, Sad, aby w
pelni odda¢ kryminalna
nature czynu przypisanego
oskarzonym, kwalifikujac
g0 jako kradziez
przewidziang w art. 278 §
1 k.k., zastosowal réwniez
z przyczyn wskazanych
powyzej kumulatywna
kwalifikacje z art. 275 § 1
k.k.,art.278 § sk.k. (wzw.
zart. 278 §1k.k.)iart. 276
k.k.

Istota przestepstwa z art.
278 § 1 kk. zostala
oméwiona wyzej. W tym
miejscu wskaza¢ jedynie
nalezy, iz art. 278 §
5 kk. w zw. z art.
278 § 1 kk. konieczny
jest  w  kumulatywnej
kwalifikacji z uwagi na
to, ze przepis ten statuuje
przestepstwo  kradziezy
karty bankomatowej,
czego dopuscili sie
oskarzeni.

Analogiczne uzasadnienie
dotyczy art. 275 §
1 kk, gdyz ten =z
kolei przepis penalizuje




kradziez dokumentu
stwierdzajacego

tozsamo$¢ innej osoby,
czego réwniez dopuscili
sie  oskarzeni. Dowdd
osobisty pokrzywdzonego
znajdowal sie bowiem

w portfelu, ktory
z kolei znajdowat
sie w skradzionej

pokrzywdzonemu teczce.

Taki sam powo6d dotyczy
roéwniez art. 276 kk. jak
wskazano wyzej, oskarzeni
dokonujac kradziezy teczki
pokrzywdzonego, ukradli
rbwniez  jego  dowdd
osobisty. Dokument ten do
chwili obecnej nie zostal
odnaleziony i odzyskany,
co $wiadczy o tym, iz zostal
on przez oskarzonych
ukryty lub  usuniety,
co z kolei wuzasadnia
uzupelienie kwalifikacji
prawnej przypisanego im
czynu o art. 276 k.k.

W tym samym pierwszym
punkcie wyroku, Sad uznat
robwniez wine kazdego z
oskarzonych w zakresie
czynow z pkt. od 2 do 7
czesci wstepnej wyroku.

Kradziez z wlamaniem
stanowi  kwalifikowany
typ wszystkich odmian
kradziezy okre§lonych w
art. 278 kk., ktérego
znamiona szczegblowo
oméwiono  wyzej. W
tym jednak przypadku
elementem

kwalifikujacym jest sposob
dzialania  sprawcy, f{j.
wlamanie, czyli zabranie
cudzej rzeczy w celu
przywlaszczenia w




nastepstwie  pokonania
przeszkody materialnej w
postaci zabezpieczenia.

Interpretacja pojecia
~wlamanie” i jego relacji
do  kradziezy  zostala
pozostawiona  doktrynie
i orzecznictwu  Sadu
Najwyzszego. Przyjmuje
sie, ze kradziez =z
wlamaniem zachodzi
wtedy, gdy jej sprawca
zabiera mienie w
celu przywlaszczenia w
nastepstwie usuniecia
przeszkody  materialnej,
bedacej czescia
konstrukcji pomieszczenia
zamknietego lub
specjalnym zamknieciem
tego pomieszczenia
utrudniajagcym dostep do
jego wnetrza. Warunkiem
uznania okreslonych
pomieszczen za zamkniete
jest nie tylko ustalenie
faktu, ze powierzchnie
zamknieta tworzy ich
zwykla konstrukcja, ale
rébwniez to, ze ich
otwory - poza zwyklymi
zamknieciami (np.
klamka, haczyk,
zewnetrzna zasuwa) -
byly  zaopatrzone —w
specjalne przeszkody
materialne (np. klodki)
utrudniajace dostep do
wnetrza  pomieszczenia
(zob. wytyczne wymiaru
sprawiedliwosci i praktyki
sagdowej SN z dnia 25
czerwca 1980 r. w sprawie
odpowiedzialno$ci karnej
za przestepstwa okreslone
w art. 208 k.k., VII KZP
48/78, OSNKW 1980, nr
8, poz. 65).




W doktrynie wskazuje
sie tez ( i jest
to obecnie poglad
powszechnie

akceptowalny ), iz postep
techniczny, zwigzany m.in.
z ewolucja  systemow
zabezpieczen i wzrostem

systemow
informatycznych w
obrocie dobrami

powoduje, ze w doktrynie
slusznie  postuluje sie

swoista aktualizacje
wykladni pojecia

wlamania, ktére powinno
obejmowaé nie tylko

zabezpieczenia  fizyczne
(mechaniczne), ale takze

zabezpieczenia
elektroniczne lub

zabezpieczenia  cyfrowe,
a co za tym idzie
przelamanie zabezpieczen
na komputerze lub
systemie komputerowym,
elektronicznych
urzgdzeniach bankowych
(bankomatach) i
dokonanie dzieki temu
zaboru cudzych pieniedzy,
powinno byé oceniane na
podstawie art. 279 § 1
k.k., a nie na podstawie
oszustwa komputerowego
z art. 287k k. (vide Marek,
Kodeks karny, 2007,
s. 510, M. Dabrowska-
Kardas, P. Kardas, w:
Zoll, Kodeks karny, t. III,
2008, s. 84; M. Kulik, w:
Mozgawa, Kodeks karny,
2006, s. 542; post. SA w
Katowicach z 13.2.2008 r.,
IT AKp 24/08, KZS 2008,
Nr 4, poz. 83; zob. takze
A. Adamski, Prawo karne
komputerowe, Warszawa
2000, S. 120—121).




Na analogicznym
stanowisku stangl Sad
Najwyzszy, kwalifikujac
jako kradziez z

wlamaniem

postuzenie sie
skradziong kartq
bankomatowa i
dokonanie niq

platnosci w transakcji
zblizeniowej (wyr. SN
z 22.3.2017 r.,, III KK
349/16, OSNKW 2017, Nr
9, poz. 50). W innych
orzeczeniach z kolei Sad
Najwyzszy przyjal, iz dla
przypadkow, w ktorych
kradziez nie polega
na fizycznym zaborze
okreslonych dobr, lecz
na uzyskaniu tych
débr w inny sposob, to
samo zabezpieczenie
jest ekwiwalentem
pomieszczenia
zamknietego (wyr. SN z
9.9.2004 1., V KK 144/ 04,
OSNwSK 2004, Nr 1, poz.
1533; post. SN z 1.9.2010
r., IV KK 73/10, OSNKW
2010, Nr 10, poz. 93.

W Swietle powyzszych
rozwazan, uznaé¢ nalezy,
ze  oskarzeni  swoim
dzialaniem w zakresie
przestepstw przypisanych
im w pkt I wyroku w
zakresie czynéw opisanych
w pkt. 2, 3 i 4
czeSci wstepnej wyroku
wyczerpali kazdorazowo
dyspozycje art. 279 § 1
k.k. Nie ulega watpliwosci,
iz ich dzialania polegajace
na trzykrotnym zaplaceniu
w dniu 8 listopada
2019r. w  sklepie (...)
za zakupy przy uzyciu




uprzednio skradzionej
karty platniczej wydanej
do konta bankowego w
banku (...) nalezacego do
G. T., bez jego wiedzy i
zgody stanowig — zgodnie
7 zaprezentowanym wyzej
pogladem Sadu
Najwyzszego, ktéry Sad
orzekajacy \ peli
aprobuje i  podziela,
wlamania. Jak wynika
z zebranego w sprawie
materialu  dowodowego
do tego, aby dokonaé
trzykrotnie tego samego
dnia zakupow w sklepie
(..) 1 moéc  wyjsc
z zakupionym towarem,
musieli oni za kazdym
razem — zaplaci¢ za nie
i czynili to przy pomocy
wskazanej karty. Musieli
oni bedac w sklepie i
przed jego opuszczeniem
z wybranym towarem,
dokonujac kazdorazowo
transakeji, zblizy¢ karte
nalezaca do
pokrzywdzonego do
terminala platniczego
(ktora to czynno$é
utrwalily kamery

monitoringu
wewnetrznego sklepu),

aby zaakceptowaé
transakcje.
Nie ulega roéwniez

watpliwosci, ze oskarzeni,
postepujac w ten
sposéb  chcieli  zabraé
cudza rzecz ruchomg -
pieniadze nalezace do
pokrzywdzonego, ktérymi
rozporzadza¢ w zaden
sposéb nie mieli prawa.
Nie ulega roéwniez
watpliwo$ci, ze pieniadze
sq rzeczami ruchomymi




sui generis i ze posiadaja
one okreSlong warto$c
majagtkowa na  mocy
uznania ich okreslonej
wartoSci przez panstwo je
emitujace (videart. 1158 9
k.k.).

W $wietle zebranego
materialu  dowodowego
pewne jest réwniez to,
iz oskarzeni  zabrali
powyzsze IZeczy
(pieniadze) w celu
przywlaszczenia. Swiadezy
o tym okoliczno$¢,
iz rozporzadzili oni

pieniedzmi

pokrzywdzonego, jak
wlaéciciele, czyli osoba,
ktorej przystuguje

okreslone prawo do rzeczy
i nabyli za nie inne dobra
materialne.

Do znamion  strony
podmiotowej  kradziezy
z  wlamaniem nalezy
umy$§lno§¢ w  postaci
zamiaru bezpoSredniego,
zabarwionego checia
przywlaszczenia

przedmiotu  zaboru i
bedacego wyrazem
Swiadomej realizacji przez
sprawce znamion strony
przedmiotowe;.

Przyjmujac, ze wlamanie
jest $rodkiem wiodacym
do celu, zamiar zaboru
powinien istnie¢
rownocze$nie (jesli nie z
wyprzedzeniem

czasowym) z podjeciem
czynno$ci polegajacych na
pokonywaniu przeszkod,
w dostepie do mienia
(wyrok SN =z dnia 9
wrze$nia 1996 r., IIT KKN
58/96, OSNKW 1996,




nr 11-12, poz. 81; por.
tez A. M., E. P, A.
P., Kradziez i paserstwo
mienia prywatnego, s.
135 i nast.). W realiach
niniejszej sprawy winno
to nastgpi¢ najpdzniej
w momencie realizacji
transakcji platnicze;j.

W ocenie Sadu oskarzeni
dzialali wlaénie zZ
zamiarem bezposérednim
nacechowanym checia
przywlaszczenia
przedmiotu zaboru. Nie
dzialali oni pod zadnym
przymusem, wiedzieli, iz
takie zachowanie stanowi
przestepstwo i mieli
mozno$¢ zachowania sie
zgodnego z prawem i nie
popehienia przestepstw, a
mimo tego zdecydowali
sie na uzycie karty i w
tym celu udali sie do
sklepu (...), aby wejs¢
w posiadanie konkretnych
dobr za ktore zaplacili
przy uzyciu pieniedzy
pokrzywdzonego, ktérymi
nie mieli prawa
rozporzadza¢, a uczynili
tak uzywajac w sposdb
przestepny karty do konta
pokrzywdzonego w ktorej
posiadanie weszli droga
przestepstwa.

Z tych wzgledow, Sad
uznal ich za winnych
zarzucanych im czynow
opisanych we wskazanych
wyzej punktach.

W tym miejscu wskazaé
jedynie nalezy, iz tutaj
roéwniez nie ma znaczenia
fakt, ktory z oskarzonych
fizycznie posiadal karte




pokrzywdzonego oraz
ktory z nich faktycznie
zblizal ja do terminala
platniczego. Podobnie bez
znaczenia jest to, ze
A. S. (1) byl fizycznie
obecny w sklepie jedynie
podczas dokonywania
jednej transakcji.
Znaczenie ma to, iz ich
wspolnym zamiarem
bylo objete udanie sie
do sklepu wlasnie w
celu zakupu towaroéow
przy uzyciu do zaplaty
za nie skradzionymi
kartami, 0 czym
Swiadczy  zgromadzona
dokumentacja

fotograficzna - k. 8
i nast. oraz obdarzony
wiarg fragment wyjasnien
oskarzonego H. R,
ktéory wprost stwierdza,
ze wlasnie w tym
celu obaj udali sie
do wskazanego sklepu.
Bez znaczenia przy
tym jest wiec fakt,
iz nie na wszystkich
zdjeciach  widoczni sa
obaj oskarzeni. Wskazac
bowiem nalezy, iz obaj
sg widoczni na czeSci
z nich, co potwierdza,
iz udali sie tam razem,
a przy uwzglednieniu
faktu, iz wszystkie
trzy transakcje wykonane
zostaly podczas jednej
wizyty oskarzonych w
sklepie, \ odstepie
zaledwie okolo trrzech
minut (pierwsza o godz.
20:24:27, a  ostatnia
o godzinie 20:27:55!
— vide k. 19) fakt,
ich porozumienia i
wspolnego dzialania nie
moze budzi¢ jakichkolwiek




watpliwoéci. Z  kolei
fakt rozlozenia dokonania
zakupow na trzy
transakcje podczas jednej
bytno$ci w sklepie z
pewnoscia spowodowany
byl jedynie
nieznajomoscia
indywidualnego numeru
identyfikujacego
posiadacza karty tzw.
(...) i zwigzang z tym
obawa odmowy realizacji
transakcji. Oskarzeni
z premedytacja jednak
wykorzystali  mozliwo$¢
wykonywania transakcji
zblizeniowych bez
konieczno$ci podawania
wskazanego numeru, o
ile warto$¢ jednorazowa
transakcji bedzie nizsza
niz 50 PLN. Swiadczy
to nie tylko o tym,
iz oskarzeni  dzialali
razem i w porozumieniu,
lecz rbéwniez o ich
determinacji.

Koronnym argumentem
dowodzacym ponad
wszelka watpliwo$é, tego,
ze pomiedzy oskarzonymi
istnialo porozumienie co
do dokonywania zakupow
towar6bw przy pomocy
skradzionych kart, jest
fakt, iz po popehieniu
przestepstw z pkt. 2
— 4 czeSci wstepnej
wyroku, z uzyskanych
w ten sposob towarow
korzystali wspolnie. Z
obdarzonej wiara czeSci
wyjasnien  oskarzonego
H. R. wynika bowiem
bezspornie, ze przekazal
on co najmniej jedna
z zakupionych paczek
papieroséw wiaénie A. S.




(1), za$ zakupiony alkohol
w postaci butelki wodki —
wypili razem.

W tym miejscu wskazaé
nalezy, iz w zakresie
czynow z pkt. 5, 617 czeSci
wstepnej wyroku réwniez
zostala uznana  wina
kazdego z oskarzonych w
pkt. I wyroku. Czynnoé$ci
sprawcze przestepstw
przypisanych oskarzonym
w pkt. I wyroku, a
opisanych w pkt. 5,
6 1 7 jego czeSci
wstepnej jest analogiczna
jak przestepstw z pkt. 2,
3 1 4 czeSci wstepnej
wyroku. Nie ma wiec
potrzeby ponownego ich
przytaczania. Tu réwniez
oskarzeni wykorzystujac
ten sam mechanizm,
ktéry opisano powyzej i
dzialajac ta sama opisana
wyzej metoda, chcac wejsé
w posiadanie okreSlonych
débr konsumpcyjnych
postugiwali sie uprzednio
skradzionymi kartami
platniczymi wydanymi do
konta bankowego w banku
(...) 1 do konta bankowego
w banku (...) S.A.
nalezacymi do G. T., bez
jego wiedzy i zgody, lecz
w tych przypadkach nie
osiagneli  zamierzonego
celu z uwagi na fakt,
iz wskazane karty zostaly
juz przez pokrzywdzonego
zablokowane.

Powyzsze nie oznacza
jednak, jak wskazano
wyzej, iz ich zachowania
nie podlegaja penalizacji.
Bez watpienia usilowali
oni dokona¢  trzech




kolejnych przestepstw z
art. 279 § 1 kk. Faktem
jest, iz nie dokonali
oni zaboru wskazanymi
czynami zadnych §rodkéw
pienieznych znajdujacych

sie na rachunkach
bankowych
pokrzywdzonego.

Jednakze nie oznacza to,
iz nie mieli oni takiego
zamiaru. Przeciwnie, =z
prawdopodobienstwem

graniczacym z pewnoscia
nalezy przyja¢, iz gdyby nie
postawa pokrzywdzonego,
to dzialania oskarzonych
doprowadzilyby do
dalszych uszczuplen stanu
kont pokrzywdzonego.

Art. 13 § 1 kk
stanowi, iz odpowiada
za usilowanie, kto
w zamiarze popehienia
czynu zabronionego
swoim zachowaniem
bezposrednio zmierza do
jego dokonania, ktore
jednak nie nastepuje.

Uzyte w art. 13 § 1 kk.
znamie  "bezposrednio”,
stanowiace element
definicji usilowania,
stanowi jedynie ogdlna
wskazowke
interpretacyjna. Inaczej
mowiac - nie moze ono byé
oceniane  abstrakcyjnie,
ale zawsze w powiazaniu z
ustawowymi znamionami
zamierzonego czynu
zabronionego.

Powszechnie  przyjmuje
sie, usilowanie dokonania
przestepstwa zachodzi
wtedy, gdy uwzgledniajac
zamiar sprawcy i oceniajac




jego dzialanie z punktu
widzenia przedmiotowego
(sprowadzenie
niebezpieczenstwa dla
dobra chronionego
prawem), mozna
stwierdzi¢, ze dzialanie
to jest juz ostatnig
faza jego dzialalnosci,
ktéra ma  wykonad,
aby urzeczywistni¢ swoj
zamiar. Przyjmuje sie,
ze jezeli sprawcy nie
podjeli dzialan majacych
na celu dostanie sie do
mieszkania, to trudno
moéwié, ze ich dzialanie
bylo juz ostatnia faza
dzialania konieczna do
urzeczywistnienia
zamiaru, lecz  jezeli
takie dzialania zostaly
juz zrealizowane, a
przestepstwo z innych
przyczyn nie  zostalo
dokonane, to jest to
juz usilowanie ( por.
Cwigkalski Z., Zoll
A. Przeglad orzecznictwa
z zakresu czesci
ogblnej prawa karnego
materialnego (II potrocze
1988 - I poélrocze 1991 PS
1992/5-6/86 -t.2) ).

Innymi slowy
"bezposredniosé”
decydujaca o usilowaniu
zachodzi  wtedy, gdy
zachowanie sie sprawcy
wedlug spolecznej oceny
(nie za$ wedlug
mniemania sprawcy)
stanowi ostatnia faze
poprzedzajaca dokonanie
zamierzonego czynu
zabronionego.

Przyjmuje sie, ze np.
usilowaniem  kradziezy




( z wlamaniem )
bedzie juz manipulowanie
wytrychem przy drzwiach
cudzego mieszkania, aby

je okrasc¢, a nie
bedzie nim jeszcze
zbieranie informacji lub
sporzadzenie planu
dzialania celem

popeknienia kradziezy.
Z  kolei usilowaniem
napadu rabunkowego
bedzie  przyjScie  pod
dom, z potrzebnymi
narzedziami przestepstwa,
aby dokona¢ napadu
na  okreSlong  osobe,
nie bedzie nim jeszcze
wejScie w porozumienie
z inna osoba celem
popehienia rabunku ( tak
Kunze E. Przygotowanie
a  usilowanie (préba
rozgraniczenia tych pojec
WPP 1990/3/267 - 1.1).

Analogiczne stanowisko
prezentuje w licznych
orzeczeniach dotyczacych
tejze kwestii Sad
Najwyzszy. Stwierdza on,
iz pojecie usilowania
musi by¢ analizowane
lacznie zZ pojeciem
przygotowania. Sg to
bowiem pojecia graniczace
ze sobg. Granice te
wyznacza Ppo pierwsze
okre$lenie, ze usilowanie
musi polegaé na
bezpoérednim zmierzaniu
do dokonania, z drugiej
za§ strony usilowaniem
nie s3 jeszcze czynnoSci
opisane  czynnoéci =z
przepisie dotyczacym
przygotowania, = majace
stworzy¢ dopiero warunki
dla podjecia usilowania
albo polegajace na wejsciu




w porozumienie ( wyrok
Sadu  Najwyzszego z
18 lutego 1997r. III
KKN 132/96 Prok.i Pr.
1997/9/1 ). W innym
orzeczeniu Sad Najwyzszy
wyrazil poglad z godnie
z  ktorym nie  jest
usilowaniem sam zamiar
popelnienia przestepstwa,
chociazby niedwuznacznie
wyrazony nha zewnatrz.

"Bezposérednio$c” jako
kryterium usilowania
oceniaé nalezy na
podstawie takich
czynnoSci, ktoére

rzeczywiscie sa zblizone do
dokonania i sg ostatnia
faza dzialalno$ci, ktora
sprawca ma wykonac,
aby urzeczywistni¢ swoj
zamiar. (wyrok Sadu
Najwyzszego z 8 sierpnia
1988r. II KR 157/88 ). W
wyroku z dnia 18 maja
1987r. ( V KRN 124/87
OSNPG 1988/3/28 ) Sad
Najwyzszy uznal z kolei, iz
w sytuacji, gdy oskarzony
zostal ujety wewnatrz
domu handlowego w
trakcie przygotowywania
réznych przedmiotéw do
wyniesienia i cze$¢ rzeczy
znajdowala sie w neseserze
na zapleczu stoiska z
ubraniami i  bielizna,
a pozostale przedmioty
na zapleczu stoiska ze
sprzetem elektrycznym, to
wynika wiec wyraznie, ze
czyn oskarzonego stanowil
usilowanie dokonania
przestepstwa  kradziezy,
skoro  wszystkie = w/
w  przedmioty wyjete
z  wilaSciwych  stoisk




znajdowaly sie jeszcze w
obrebie sklepu.

Konkludujac, w oparciu
0 powyzsze rozwazania
stwierdzi¢  nalezy, ze
usilowanie  jako  typ
stadialny  przestepstwa
cechuje brak dokonania
przestepstwa, a wiec -
przy istnieniu zamiaru
dokonania i zachowania

zmierzajacego

bezposrednio ku realizacji
tego zamiaru - nie
wypelnienia calego

zespolu przedmiotowych
znamion przestepstwa

okreslonych w
szczegblnym przepisie
ustawy karnej i
wymaganych dla

ustalenia, ze przestepstwo
zostalo dokonane. Gdy
chodzi o przestepstwo

materialne - a do
nich nalezy przestepstwo
kradziezy - brak
dokonania, to brak
skutku  spowodowanego
dzialaniem sprawcy,

sprowadzajacego sie do
wyjScia mienia z wladztwa
dotychczasowego
wlaéciciela (posiadacza) i
przejécie tego mienia we
wladztwo sprawcy.

W $wietle powyzszego
uzna¢ nalezy, iz oskarzeni
swoim dzialaniem
trzykrotnie usitowali
dokonaé przestepstwa z
art. 279 § 1 kk. na
szkode G. T.. Podjeli
oni bowiem wszystkie

czynno$ci zwiazane
bezposrednio zZ
popehlieniem

przestepstwa z art. 279




8 1 k.k. Wybrali
(zamowili) towar, podeszli
do kasy (baru) i
zblizyli (wlozyli) karte do
terminala platniczego w
celu zaplacenia za wybrany
towar.  Dokonali  oni
wiec wszystkich czynno$ci
niezbednych do dokonania
przypisanych im czynoéw,
postepujac dokladnie w
ten sam sposoéb w jaki
postepowali w przypadku
przestepstw z pkt. 2, 3 i
4 cze$ci wstepnej wyroku.
Fakt, iz nie udalo im
sie zaplaci¢ za wybrane
towary nie wynikal z
naglej zmiany w ich
zachowaniu i dzialaniu, a
spowodowany byl jedynie
tym, iz pokrzywdzony
zablokowal skradzione mu
karty. Zdaniem Sadu,
z prawdopodobienstwem
graniczacym z pewnoscia
nalezy przyja¢, iz gdyby nie
blokada kart, to oskarzeni
dokonaliby przestepstwa z
art. 279 § 1 kk. na jego
szkode.

Majac na  wzgledzie
powyzsze Sad uznal ich
za winnych usilowania
dokonania zarzucanych im
we wskazanych punktach
czynéw, tym  samym
uznajac ich za winnych
wszystkich ~ zarzucanych
im czynow.

W tym miejscu dla
porzadku jedynie wskazaé
nalezy, iz podobnie, jak w
przypadkach omoéwionych
WyZej, nie ma znaczenia
to, ze fizycznie dokonaé
zaplaty usilowal H. R.,
a A. S. (1) czekal na




niego w okolicach sklepow
(Z., ABO),
(K2). Istotne jest bowiem
to, ze istnialo pomiedzy
nimi

czy baru

porozumienie co

do tego, aby za
pomoca skradzionych kart
platniczych ~ dokonywaé

kolejnych préb zakupu
towaréw, ktory mogliby
wykorzysta¢ na wlasne
potrzeby. Wlasnie fakt,
iz w razie powodzenia
przestepczej akcji zdobyty
w ten sposob towar (jak
chotby piwo z baru K2)
wykorzystaliby wspélnie,
ponad wszelkg watpliwo$¢
wskazuje, ze w tym
zakresie istnialo pomiedzy
nimi trwale porozumienie
rbwniez ~w  zakresie
omawianych czynow.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

A.S. (1) I 1-7 Sad  zdecydowal, iz
adekwatna do stopnia

H.R spolecznej  szkodliwoSci
czynéow przypisanych

obu oskarzonym bedzie
wymierzona przy
zastosowaniu art. 91 §
1 kk. jednak kara
roku i dwoch miesiecy
pozbawienia
Jako
obciazajace uznal znaczna
spoleczna szkodliwo$é
ich czynow polegajaca
na tym, iz czyny,
ktorych  sie  dopuscili
godza w podstawowe,
konstytucyjnie
zagwarantowane kazdemu
obywatelowi
Rzeczypospolitej Polskiej

wolnosci.
okolicznoSci




prawo  nienaruszalnos$ci
wlasnoéci. Nadto do
okolicznosci obcigzajacych
Sad zaliczyl uprzednia
karalno$¢ oskarzonego A.
S. (2) / dane o karalnosci
k. 69 /, fakt, iz oskarzeni sa
osobami skazanywanymi
za wykroczenia przeciwko
mieniu, ktory to fakt
znany jest sadowi z
urzedu, co $wiadczy o
tym, iz sq oni sprawcami
niepoprawnymi. Do
okoliczno$ci
obciazajacych, Sad zaliczyl
rowniez to, iz dzialali oni z
niskich pobudek — z checi
zysku. Za okolicznosé
obcigzajaca uznaé rowniez
nalezalo determinacje z
jaka dzialali, przejawiajgca
sie w tym, iz podejmowali
oni liczne proby
wykorzystania
skradzionych
pokrzywdzonemu kart
usilujgc  nimi  zaplacié
w  roznych  punktach
handlowych i  czynili
to w dalszym ciagu
nawet  woéwczas, gdy
napotkali w  jednym
z  punktbw  odmowe
autoryzacji transakcji. Za
okoliczno§¢  obcigzajgca
Sad uznal réwniez fakt, iz
przypisanych im licznych
przestepstw dopuscili
sie w zaledwie kilka
godzin, jakie uplynely
od momentu dokonania
przez nich  kradziezy
teczki pokrzywdzonego z
zawarto$cia do momentu
proby zaplaty skradziona
karta w sklepie (...) w P..
Okoliczno$cia obcigzajgca
jest réowniez fakt stale
rosnaca na terenie kognicji




tutejszego Sadu liczbe
tego typu przestepstw
co wuzasadnia surowsza

reakcje karng.

Powyzsze okolicznosci
wskazuja, ze jedynie
bezwzgledna kara
pozbawienia wolnosci
( zZ dobrodziejstwa
warunkowego j€j

zawieszenia  skorzystaé
mogl jedynie teoretycznie
H. R. ) bedzie karg
adekwatna do stopnia
zawinienia sprawcow.
Oskarzeni bowiem okazali
sie osobami o wysokim
stopniu demoralizacji, o
czym $wiadcza wskazane
wyzej okoliczno$ci. Mimo
wezesniejszych kontaktéw
zZ wymiarem
sprawiedliwosci, nie tylko
nie zmienili oni swego
postepowania, ale co
wiecej popeili kolejne
przestepstwa  wykazujac
sie przy tym determinacja
i nieustepliwos$cia. Z tych
wiec powodow, Sad uznal,
ze jedynie odbycie kary
pozbawienia wolnoSci,
moze spowodowaé zmiane
postawy oskarzonych.

Jako okoliczno$ci
lagodzace Sad zaliczyt fakt
zamieszkiwania wspdlnie z
rodzing oraz wykonywanie
przez oskarzonych pracy
zarobkowej  (dorywczo).
W przypadku H.

R., za okoliczno$é
lagodzaca uznano jego
dotychczasowa

niekaralno$¢, a w

odniesieniu do A. S. (1)
— fakt posiadania przezen
maloletniego dziecka..




Powyzsze okolicznoSci —
Zz uwagi na argumenty
przedstawione wyzej -
moga mieé jednak
wplyw tylko na wysoko$c¢
orzeczonej kary. Pomimo
tego, Ze W niniejszej
sprawie przewaga jest
po stronie okoliczno$ci
obciazajacych, Sad
uwzgledniajac takze mlody
wiek sprawcow,
stosunkowo niewielka
wysoko$¢ szkody, uznal,
ze nie ma potrzeby
wymierza¢c  im  kare
pozbawienia wolno$ci
w wymiarze duzo
wyzszym, niz minimalny
okres przewidziany przez
ustawodawce. Dlatego tez,
Sad bedac  wladnym
wymierzy¢  oskarzonym
kare pozbawienia wolnoSci
w przedziale od roku do
pietnastu lat, wymierzyt
im kare w rozmiarze
roku i dwoch miesiecy,
czyli niewiele wyzsza,
niz minimalny wymiar
kary przewidziany przez
ustawodawce, co w
zestawieniu z faktem, iz
jest to jedna kara za
siedem przypisanych im
czyndw sprawia, iz jest to
kara nie tylko adekwatna
do stopnia zawinienia
sprawcOw, a wrecz nosi
znamiona kary lagodnej.
Pomimo tego, jednak,
zdaniem Sadu bedzie
ona wystarczajaca dla
powstrzymania
oskarzonych przed
dalszymi  zachowaniami
niezgodnymi z prawem




5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoSci
z wyroku sie do przypisanego czynu
A.S. (1) II 1-4 Do  chwili  obecnej,
pokrzywdzony nie
H.R

odzyskal skradzionych mu
rzeczy, zarOwno samej
teczki, jak i j€j
zawartoéci. Nie zostaly
mu réwniez zwrdcone
(przez oskarzonych lub
podmioty trzecie) $rodki,
jakimi obcigzone zostalo
jego konto w zakresie
czynéw opisanych w pkt.
2 — 4 czeSci wstepnej
wyroku. lLaczna suma
poniesionych przez niego
strat to 2063,50 zl.

Z tego wzgledu, Sad
nalozyt na oskarzonych
solidarny obowiazek
naprawienia w caloSci
szkod wyrzadzonych
pokrzywdzonemu ich
dzialaniem opisanym w
pkt. 1 — 4 czeSci
wstepnej wyroku. Sad

uznal, ze z jednej strony
bedzie to rozstrzygnieciem
korzystnym z punktu
widzenia

pokrzywdzonego, z drugiej
za§ wplynie w sposéb
wychowawczy na
oskarzonych  wyrabiajac
w nich przekonanie o

nieoplacalnosci
podejmowanych przez
nich przestepczych

dzialan.




Jezeli chodzi o wysokosé
nalozonego  obowigzku,
to stanowi on sume
strat  jakich doznat
pokrzywdzony na skutek
dzialan oskarzonych
opisanych w pkt. od 1
do 4 czeSci wstepnej
wyroku. Brak jest przy tym
jakichkolwiek podstaw do

kwestionowania
wysokoSci szkody
okreslonej przez
pokrzywdzonego.

Okoliczno$¢ ta nie byla
rowniez kwestionowana
w toku postepowania
sadowego, jak i
przygotowawczego.

A.S. (1)

III

2

Oskarzony A. S. (1)
byl w niniejszej sprawie
zatrzymany w okresie od
14 listopada 2019r. od
godz. 16.30 do 15 listopada
2019r. do godz. 15.55.

Z kolei oskarzony H. R.
byl w niniejszej sprawie
zatrzymany w okresie od
14 listopada 2019r. od
godz. 18.45 do 15 listopada
2019r. do godz. 16.02.

Z tego wzgledu, stosownie
do art. 63 8§ 1 kk,
Sad zaliczyl kazdemu =z
nich wskazany okres na
poczet orzeczonej w pkt. I
wyroku kary pozbawienia
wolno$ci.

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii




majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

Uznajac wine oskarzonych
we wszystkich stawianych
im zarzutach, Sad
Rejonowy nie podzielil
jednak zaproponowanej
przez oskarzyciela
publicznego  konstrukeji
osobnego karania ich za
kazdy z przypisanych im
czynéw. Na przeszkodzie
temu stoi bowiem w
ocenie Sadu art. 91 §
1 k.k., ktéry stanowi, ze
jezeli sprawca popelnia w
krotkich odstepach czasu,
z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosSci, dwa
lub wiecej przestepstw,
zanim zapadl pierwszy
wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z tych
przestepstw, sad orzeka
jedna kare okreslona
W przepisie stanowigcym
podstawe jej wymiaru
dla kazdego =z tych
przestepstw, w wysoko$ci
do gbrnej granicy
ustawowego  zagrozenia
zwiekszonego o potowe.

Przeslanki ciagu
przestepstw okreslone
zostaly wiec przez

ustawodawce nastepujaco:




1) popelnienie dwoch lub
wiecej przestepstw, zanim
zapadl pierwszy wyrok,
chociazby
nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z tych
przestepstw;

2) skladajace sie na
ciag przestepstwa musialy
zostaé z wykorzystaniem
takiej samej sposobnoéci;

3) musialy zostac
popetnione w  krétkich
odstepach czasu.

Pomimo odejécia przez
ustawodawce ( w noweli
z 20 lutego 2015r. ) od
wyodrebnienia realnego
zbiegu przestepstw za

pomoca kryterium
wydania pierwszego
wyroku co do

ktoregokolwiek z nich,
pozostawil on jednak te
przestanke w konstrukeji
ciggu przestepstw. Z tego
powodu w dalszym ciagu
aktualne jest stanowisko
Sadu Najwyzszego, iz
zawarty w art. 91 §
1 kk. zwrot: "zanim
zapadl pierwszy wyrok"
odnosi sie do pierwszego
chronologicznie wyroku,
ktory zapad? przed
popehieniem przez
sprawce kolejnego
(kolejnych) przestepstwa,
za$ art. 91 §
1 k.k. konstruuje
realny zbieg przestepstw
nie w zalezno$ci
od sytuacji procesowej
sprawcy, ale na podstawie
jego  obiektywnych i
zawinionych

zachowan" (uchw. SN(7) z




25.2.2005T., 1 KZP 36/04,
OSNKW 2005, Nr 2, poz.
13).

Co do przestanki
sposobnosci, to stwierdzi¢
nalezy, iz w jezyku
potocznym  sposobno$c

oznacza "sprzyjajaca
okoliczno$¢, okazje do
czegos, odpowiednia

chwile" ( W. Doroszewski
(red.), Slownik jezyka

polskiego, Warszawa
1958-1969, http://
www.sjpd.pwn.pl).

Tymczasem w odniesieniu
do art. 91 § 1 kk.
odnosi¢ sie bedzie ona do
okoliczno$ci zewnetrznych
ulatwiajgcych sprawcy
popelienie przestepstw

objetych ciagiem,
ksztaltowanych  gléwnie
przez czas, miejsce

lub sytuacje (np.
kradzieze wykorzystujace
nieobecno$é thumu,
rozboje  wykorzystujace
odosobnione miejsce) —
zob. tez J. Majewski,
Kodeks karny. Komentarz
do zmian, s. 341—342; wyr.
SA w Gdansku z 21.1.2016
r., II  AKa 434/15,
Legalis. Wskazuje sie
takze, iz moga ja okreslaé¢
cechy  pokrzywdzonego
(np. wreczanie falszywego

banknotu osobie
nietrzezwej). Zgodnie
AU wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w

Katowicach z 23 maja
2018r. taka sama
sposobno$¢ oznacza nie
tylko sposobno$c¢ te sama,
czyli identyczna lub trwale
istniejaca, ale rowniez
charakteryzujgcq sie




tymi samymi cechami
lub

wlasciwosciami" (11
AKa 110/18, Biul. SA
w Katowicach 2018, Nr
2, s. 2). Przyja¢ nalezy,
iz sama sposobnos¢ jest
okoliczno$cia zewnetrzna,
obiektywna, lecz  jej
wykorzystanie mieécié juz
w sobie bedzie tresé
podmiotows, co oznacza,
ze sprawca dokonal oceny
sytuacji i uznal ja za
dogodng dla okreslonego
zachowania.

Jezeli chodzi o krotkie
odstepy  czasu, jakie
musza wystapi¢c miedzy
przestepstwami objetymi
ciggiem, to w literaturze
i orzecznictwie przyjmuje
sie, iz jest to czas
orientacyjnie do kilku
(szeSciu) miesiecy (P.
Kardas, w: Wrbbel, Zoll
(red.), Kodeks karny, t.
1, 2016, s. 716—717), z
pewnoscia krotszy niz dwa
lata (wyr. SN z 14.1.2009
r., V KK 245/08, Prok. i
Pr. 2009, Nr 6, poz. 3),
powyzej roku (wyr. SA w
Katowicach z28.9.2000r.,
II AKa 250/00, Prok. i
Pr. 2001, Nr 9, poz. 17),
rok (wyr. SN z 16.9.2003
r., WA 40/03, OSNKW
2003, Nr 11-12, poz. 100),
powyzej p6t roku (wyr. SA
w Krakowie z 9.3.2000 r.,
IT AKa 12/99, KZS 2000,
Nr 3, poz. 30).

Cigg przestepstw jest
instytucja prawa
materialnego, zatem gdy
wystepuje, sad winien ten
fakt uwzgledni¢, nadajac




mu wyraz prawny poprzez
odpowiednig kwalifikacje
prawna (wyrok SA w
Krakowie z 12 lutego 2002
r., I AKa 12/2003, Prok.
i Pr. 2003, nr 10, poz. 7,
dodatek). Nie jest przy tym
dopuszczalne zardwno
postawienie sprawcy w
akcie oskarzenia jednego
zarzutu obejmujacego caly
ciag  przestepstw, jak
1 przypisanie mu w
wyroku jeden raz calego
ciggu, a tym bardziej
czynu. W przypadku ciggu
przestepstw konieczne
jest przypisanie oddzielnie
kazdego 2z przestepstw
wchodzacych w  sklad
ciggu ze wskazaniem
kwalifikacji prawnej
kazdego z nich z
pominieciem art. 91 § 1
k.k. Przepis ten ma jedynie
znaczenie dla wymiaru
kary i dlatego tylko
przy podstawie prawnej
jej wymiaru winien sie
znalezé (wyrok SA w
Katowicach z 27 czerwca
2002 1., Il AKa 201/2002,
OSA 2003, nr 6, poz. 56).

Z tych powodow
Sad uznal, iz czyny
zarzucane i przypisane
oskarzonym moga zostac
zakwalifikowane, jako ciag
przestepstw.  Spelnione
zostaly bowiem wszystkie
wymagane przez
ustawodawce przestanki.
Oskarzeni kazdego z
przestepstw dopuscili sie
wykorzystujac taka sama
sposobno$é, ktéra bylo
wejScie  w  przestepczy
sposbb ~w  posiadanie
rzeczy  pokrzywdzonego




i korzystanie 2z nich
rozporzadzajac nimi jak
wladciciel - w tym
uzywajac  skradzionych
kart platniczych celem
obcigzania przy ich uzyciu
sald kont bankowych
pokrzywdzonego.
Wszystkie czyny
przypisane  oskarzonym
zostaly = dokonane na
skutek zaistnienia tej
samej sposobnosci. Owa
sposobnoécia byt zZ
jednej strony fakt
wejScia  w  posiadanie
rzeczy nalezacych do
pokrzywdzonego — w tym
jego kart platniczych,
a z drugiej fakt, iz
w zadnej z siedmiu
sytuacji,  pokrzywdzony
nie mogl zareagowaé
i przeciwstawic sie
zachowaniu  sprawcow,
ktorzy wykorzystujac jego
nieuwage 1 pOZniejsza
nieobecno$¢ weszli w
posiadanie nalezacych
do niego rzeczy. Nie
mozna rbéwniez traci¢ z
pola widzenia, iz czyny
oskarzonych shusznie
zakwalifikowano, jako
przestepstwa  kradziezy
zZ wilamaniem, to
niemniej jednak jest
to  wynikiem  pewnej
koniecznoSci
dostosowania sytemu
prawa karnego do
ram szybko zmieniajgcego
sie Swiata, rowniez w
zakresie ~ wystepowania
obecnie powszechnie
w obrocie $rodkow
platniczych innych niz
gotéwka. Natomiast samo
zachowanie oskarzonych
nie mialo wiele wspolnego




z  klasyczng  postacia
swlamania”, brak bylo
bowiem elementu
fizycznego przelamywania
zabezpieczenia (co nie
zmienia faktu, V4
zabezpieczenia byly i
po czeSci oskarzeni je
przelamali).

Z pewno$cia oskarzeni
popekniajac przypisane im
czyny spehlili warunek
dopuszczenia sie ich
w  krotkich  odstepach
czasu, gdyz dopuscili sie
ich w przeciagu kilku
wieczornych godzin dnia 8
listopada 2019r.

Na zakonczenie wskazac
nalezy, iz nie budzi
watpliwoéci, iz w ramy
jednego ciagu wchodzic¢

moga przestepstwa
popelnione  w  rbéznych
formach stadialnych,

gdyz warunek tozsamosci
podstawy wymiaru Kkary
za wszystkie czyny objete
ciggiem realizuje zbieg
tych samych przestepstw
popetnionych w formie
dokonania i usilowania
(uchw. SN z 11.8.2000
r., I KZP 17/00, OSNKW
2000, Nr 7-8, poz. 56;
wyr. SA w Katowicach
Z 30.12.2009 r., II AKa
324/09, KZS 2010, Nr
3, poz. 53; wyr. SA we
Wroclawiu z 27.6.2012 r.,
IT AKa 184/12, Legalis; J.
Majewski, Glosa do uchw.
SN z 11.8.2000 r., S. 245;
J. Giezek, w: Giezek (red.),
Kodeks karny, 2012, s.
574; P. Kardas, w: Wrdbel,
Zoll (red.), Kodeks karny,
t. 1, 2016, s. 700—




701) lub w rbéznych
formach zjawiskowych (J.
Majewski, Kodeks karny.
Komentarz do zmian, s.
345; P. Kardas, w: Wrdbel,
Zoll (red.), Kodeks karny,
t. 1, 2016, s. 701-702),
a z taka wlasnie sytuacja
mamy do czynienia w
niniejszej sprawie.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Orzeczenie o kosztach
uzasadnione jest treScia
art. 624 k.p.k. Artykul
ten stanowi, ze Sad moze
zwolni¢ oskarzonego lub
oskarzyciela positkowego
w  caloSci lub w
od zaplaty na
Skarbu Panstwa
kosztéw sadowych, jezeli
istnieja  podstawy do
uznania, ze uiszczenie

ich byloby dla
zbyt ucigzliwe ze wzgledu

czesci
rzecz

nich

na sytuacje rodzinnag,
majatkowa 1 wysokosé
dochodéw, jak roéwniez

wtedy, gdy przemawiaja
za tym wzgledy stusznosci.
Zdaniem Sadu w niniejszej
sprawie zostala speliona

przestanka zawarta w

przytoczonym  artykule.
Jak  wynika z  akt
sprawy, oskarzeni to

osoby ktore nie osiggaja
jakichkolwiek dochodow
poza nieregularnymi i
niewielkimi dochodami z
prac dorywczych, jak tez
nie posiadaja wlasnego
majatku, co za tym idzie




nie beda oni w stanie
uisci¢ kosztow, a tych nie
mozna wykona¢ w formie
zastepczej.

6. 1Podpis




