Sygn. akt IT K 357/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2020 roku

Sad Rejonowy w Putawach IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Sqdu Rejonowego Marek Stachon

Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Anita Szczepanik

przy udziale Prokuratora — G. A.

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniach 24.09.2019 r., 26.11.2019 r., 18.02.2020 r.
sprawy W. Z., syna J. it E. zdomu O., urodzonego dnia (...) w A.

oskarzonego o to, ze:

W nocy z 27/28 pazdziernika 2018 roku w P. woj. (...), prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny marki C.
(...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci wynoszacym 1,07 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, 11
badanie 1,12 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, III badanie 1,11 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, IV
badanie 1,10 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

Y. o czyn z art. 178a§1 kk

1. oskarzonego W. Z. uznagje winnym dokonania zarzucanego mu czynu z art. 178a§1 kk i za to na
mocy art. 178a§1 kk wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na mocy art. 6981 i 2 kk i art. 7081 kk wykonanie orzeczonej kary pobawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na
2 (dwa) lata proby;

3. na mocy art. 4282 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres
4 (czterech) lat;

4. na mocy art. 63§84 kk na poczet orzeczonego zakazu zalicza okres zatrzymania prawa jazdy od
28.10.2018 roku do 25.01.2019 roku.;

5. na mocy art. 4383 kk naklada na oskarzonego obowiazek zwrotu dokumentu prawa jazdy ustalajac, iz do czasu
wykonania tego obowiazku okres na ktdry orzeczono zakaz nie biegnie;

6. na mocy art. 43a82 kk orzeka wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 (pie¢ tysiecy) zlotych na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

7. na mocy art. 7181 kk orzeka wobec oskarzonego 100 (sto) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej
stawki na 20 (dwadzie$cia) zlotych;

8. na mocy art. 627 kpk obciaza oskarzonego kosztami sadowymi w kwocie 915,54 (dziewiecset pietnascie 54/100)
zlotych tytulem zwrotu wydatkéw i 380 (trzystu osiemdziesieciu) zlotych tytulem oplaty
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Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

W nocy z 27/28
pazdziernika 2018 roku
A P. wojewddztwa
(.) prowadzit w
ruchu lagdowym pojazd
mechaniczny marki C. (...)
o nr rej. (...) znajdujac
sie w stanie nietrzezwosci
wynoszacym 1,07 mg/l
alkoholu w wydychanym




powietrzu, II Badanie
1,12 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu,
IIT badanie 1,11 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu, 1,10 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

1. Kierowanie przez W. Z. | 1.zeznania $wiadka L. K. 360v-361, 5-6

pojazdem mechanicznym
w ruchu ladowym okolo
godziny 1:26 w dniu
28 pazdziernika 2018
roku od parkingu przy
(...) poprzez
ulice (..) w Kkierunku
ulicy (...), a nastepnie
zawrdcenie i udanie sie
ulica (...) w Kkierunku

sklepie

ul. (..) 1 nastepnie
w  kierunku ul. (..),
gdzie samoch6d zostal

zaparkowany w poblizu
miejsca zamieszkania W.
Z.przy ul. (...).

2.naganie z monitoringu

370, 59

3.protokdl  zatrzymania

rzeczy

22-24, 49-51, 56-58, 68-70

4.protokoly ogledzin plyt z
zapisami monitoringu

79-99

5.plyty z zapisami | 19, 25, 52, 61, 71
monitoringu
6.schemat trasy | 73-75

poruszania sie samochodu




7. Znajdowanie
sie
w stanie
podczas

pojazdu mechanicznego w
ruchu ladowym. Wyrazne
chwianie sie na nogach
podczas poruszania sie
wzdluz samochodu tuz
przed jazda. Znalezienie

przez W. Z.
nietrzezwosSci
prowadzenia

w samochodzie niedopitej
butelki
wysokoprocentowego
alkoholu.

1.protokot badania

alkometrem W. Z.

2.$wiadectwo
alkometru

legalizacji

65

3.zeznania $wiadka L. K.

360v-361, 5-6

4.nagranie z monitoringu

370,59

5.protokot ogledzin

samochodu

2-4

6.dokumentacja
fotograficzna

38-41

7.opinia bieglego

284-288,
369-370

366-368,

14. Trwajace okolo
godziny spotkanie
towarzyskie W. Z. z A.
P. w samochodzie C. (...)
na parkingu sklepu (...),
a nastepnie opuszczenie
samochodu przez A. P.
godziny 1:26 i
sie pieszo w
kierunku ul. (...).

okolo
udanie

1.zeznania $wiadka L. K.

360v-361, 5-6

2.nagranie z monitoringu

370, 59




3.zeznania $wiadka A. P.

361, 118-119

17. Zgloszenie na policje
kierowania samochodem
C. (...) nr rej. (...) przez
nietrzeZwego mezczyzne i
po ustaleniu wlasciciela
samochodu udanie sie do
jego domu i zastanie W.
Z. w stanie nietrzeZwoSci
oraz  o$wiadczenie o
spozywaniu =~ w

poprzednim alkoholu.

dniu

1.zeznania $wiadka M. S.

363-363v

18. Brak watpliwoSci
co do stanu zdrowia
psychicznego W. Z. w dacie
28 pazdziernika 2018 roku

1.0pinia
psychiatry

bieglego

317-318

2.dokumentacja
medyczna

308-313

20. Zatrzymanie W. Z.
prawa jazdy w dniu 28
pazdziernika 2018 roku
i uchylenie decyzji o
zatrzymaniu prawa jazdy
w dniu 25 stycznia 2019
roku

1.pokwitowanie

11-12

2.kserokpia prawa jazdy

26

3.postanowienie 0
zatrzymaniu prawa jazdy

36

4.postanowienie
uchylajace postanowienie
o zatrzymaniu prawa jazdy

17-18 z akt IIKp540/18

24. W. Z. ma wyzsze
wyksztalcenie, jest zonaty,
dwoje dzieci,
problemy z kregostupem

ma ma

1.dane osobo poznawcze

298




ograniczajace jego

ruchomosé.

2.historia choroby 358

26. W. Z. nie byl|1dane z  Krajowego | 144, 355

dotychczas karany Rejestru Karnego

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. W.Z W nocy z 27/28
pazdziernika 2018 roku
w P. wojewodztwa
(.) prowadzit w
ruchu ladowym pojazd
mechaniczny marki C. (...)
o nr rej. (...) znajdujac
sie w stanie nietrzeZwoSci
wynoszacym 1,07 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu, II Badanie
1,12 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu,
IIT badanie 1,11 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu, 1,10 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1. W czasie spotkania z A. | 1.zeznania §wiadka A. P. 361, 118-119

P. W. Z. byl trzezwy

2. W. Z. spozyt alkohol
dopiero po powrocie do

domu , a chwianie




sie przy samochodzie
bylo spowodowane bolem
plecow

1.wyjaénienia oskarzonego
W. Z.

359v-360, 123-125

2. OCena DOWOdoéw

0.1. Dowody bedgce

podstawq ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1. 1. Zeznania $wiadka sa
konsekwentne, logiczne,
zgodne z do$wiadczeniem
zZyciowym, a sam
Swiadek nie jest
osobiscie zainteresowany
rozstrzygnieciem sprawy.
2. Dowbz zZ nagrania
nie budzi watpliwosci
co do autentycznodci,
rzetelnoSci i nie zostal
zakwestionowany  przez
strony
3. Brak watpliwosci co do
autentycznosci
dokumentu urzedowego
i nie zakwestionowanie
przez strony
4. Brak watpliwosci co do
autentycznosci
dokumentu urzedowego
i nie zakwestionowanie
przez strony
5. Dowody =z nagran nie

budza watpliwo$ci co




do swojej autentycznosci,
rzetelnoéci i nie zostaly

zakwestionowane  przez
strony
Brak  watpliwoéci  co

do rzetelnoéci schematu
wykonanego w oparciu o
autentyczne i nie budzace
watpliwoéci nagrania z
monitoringu

Brak watpliwoSci co do
autentyczno$ci

dokumentu urzedowego
i nie zakwestionowanie

przez strony

Brak watpliwosci co do
autentycznosci
dokumentu
i nie zakwestionowanie
przez strony

urzedowego

Zeznania  $wiadka sg
konsekwentne, logiczne,
zgodne z do$wiadczeniem
zyciowym, a sam
Swiadek nie jest
osobiscie zainteresowany
rozstrzygnieciem sprawy.

Dowdd z nagrania nie
budzi  watpliwosci  co
do swojej autentycznosci,
nie zostal
przez

rzetelnosdci i
zakwestionowany
strony.

Brak watpliwosci co do
autentyczno$ci

urzedowego
i nie zakwestionowanie

dokumentu

przez strony




Brak watpliwos$ci co do
autentycznosci

dokumentu
i nie zakwestionowanie

urzedowego

przez strony

Opinia zostala
sporzadzona przez osobe
bezstronng i posiadajaca
odpowiednie kwalifikacje
a jej tresé jest zrozumiala i

przekonujaco uzasadniona

Zeznania  $wiadka sa
konsekwentne, logiczne,
zgodne z do$wiadczeniem
zZyciowym, a sam
Swiadek nie jest
osobiscie zainteresowany
rozstrzygnieciem sprawy.

Dowdd z nagrania nie
budzi  watpliwosci  co
do swojej autentycznosci,
rzetelnoSci i nie zostal
zakwestionowany
strony.

przez

Zeznania $wiadka w tym
zakresie sa konsekwentne,

logiczne i znajduja
potwierdzenie w
pozostalym obdarzonym
wiarg materiale
dowodowym.

Zeznania  $wiadka sag
konsekwentne, logiczne,
zgodne z do$wiadczeniem
sam
jest
osobiscie zainteresowany
rozstrzygnieciem sprawy.

Zyciowym, a
$wiadek nie

Opinia zostala wydana
przez osobe bezstronna,




posiadajaca odpowiednie
kwalifikacje i nie zostala
zakwestionowana  przez

strony

Brak watpliwos$ci co do

autentycznosci

dokumentow i nie

zakwestionowanie przez

strony

1. Brak watpliwo$ci co do
autentycznoSci
dokumentu urzedowego
i nie zakwestionowanie
przez strony

2, Brak watpliwoéci co do

autentycznoSci
urzedowego
i nie zakwestionowanie

dokumentu

przez strony

Brak watpliwos$ci co do
autentycznosci

dokumentu urzedowego
i nie zakwestionowanie

przez strony

Brak watpliwosci co do
autentycznosci
dokumentu
i nie zakwestionowanie
przez strony

urzedowego

Brak watpliwo$ci co do
autentycznosci

dokumentu
i nie zakwestionowanie

urzedowego

przez strony

Brak watpliwos$ci co do
autentycznosci

dokumentu i nie




zakwestionowanie przez
strony
8. 1. Brak watpliwoéci co do
autentycznoSci
dokumentu urzedowego
i nie zakwestionowanie
przez strony
0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

Zeznania $wiadka w tym
zakresie s3 sprzeczne z
zeznaniami obiektywnego
swiadka L. K
nagraniem z monitoringu,
na ktéorym to nagraniu
wyraznie wida¢ jak W.
Z. chwieje sie na nogach
podczas poruszania sie
wzdluiz  samochodu i
sam $wiadek E. K
obiektywnie
jest to objaw stanu
nietrzezwosci. Swiadek A.
P. nie jest w tym wypadku
obiektywna, gdyz W. Z.
jest jej kolega, a poza tym
miala mozliwo$¢ zapobiec

oraz

ocenil, ze

kierowaniu przez niego
samochodem w stanie
nietrzezwoSci, ale tego nie
zrobila, a jest przeciez
oficerem policji i moze
to rzucaé¢ niekorzystne

$wiatlo na jej postawe.




Wyjaénienia oskarzonego
Sq sprzeczne z zeznaniami
obiektywnego $wiadka E.
K. oraz z nagraniem
monitoringu, na ktérym
to nagraniu wyraznie
wida¢ jak W. Z. chwieje
sie na nogach podczas
poruszania sie wzdluz
samochodu i sam $§wiadek
L. K. obiektywnie ocenil,
ze jest to objaw stanu
nietrzezwosci. Nie ulega
watpliwosci, ze chwianie
sie na nogach nie bylo
rezultatem bdlu plecow,
gdyz kazdy kierowca,
ktérego bolaly plecy po
zbyt dlugim siedzeniu
w samochodzie, wie, iz
osoba taka prostuje plecy
do oporu i ewentualnie
uciska  reka  odcinek
ledZzwiowy, a nie chwieje
sie na nogach. Oskarzony
zmienial zdanie co do
kwestii wypitego alkoholu
i raz mowil, ze pil
bimber, innym razem,
ze nic nie pil, by
na koniec wspomnie¢ o
kilku drinkach wypitych
po powrocie do domu.
Zmiany te tlumaczyl
zdenerwowaniem i
stresem, ale nie
jest to przekonujace,
gdyz  oskarzony  jest
do$wiadczonym

policjantem, dla ktorego
funkcjonowanie w stresie
jest codziennoscia i gdyby
bylo tak jak ostatecznie
wyjasnil, to nic nie
staloby na przeszkodzie,
by od razu tak
powiedzie¢ jednocze$nie
demonstrujac butelke
alkoholu, ktory po




powrocie do domu
spozywal. Tymczasem
takiej demonstracji nie
bylo, a niedopita butelka
wysokoprocentowego

alkoholu znajdowala sie
w jego samochodzie i z
pewnoscia zabrana tam
zostala do konsumpcji, a
nie w celu zapewnienia
jej przejazdzki. Oskarzony
tlumaczyl sie, ze powodem
jego spotkania sie z
kolezanka, Dbyla cheé
wyzalenia sie jej na
problemy, ktére ma w
domu w zwiazku z
pretensjami zony o zbyt
p6zne powroty do domu
spowodowane nadmiarem
pracy. Jezeli by tak
bylo, to siedzenie przez
godzine z kolezanka w
samochodzie w $rodku
nocy i spozywanie duzej
iloSci alkoholu zaraz po
powrocie do domu nie jest
zadng metodg na poprawe
sytuacji domowej, a skoro
oskarzony nie chce jej
poprawié¢, to jaki sens
ma wyzalanie sie. Ponadto
oskarzony wyjasnil, ze z
parkingu pojechal prosto
do domu, a jak wynika
z monitoringu, najpierw
udal sie w kierunku
przeciwnym do swojego
miejsca zamieszkania i
to w kierunku, w ktory
udala sie A. P, a
dopiero pdzniej udat sie w
kierunku domu. Oznacza
to, ze albo nie pamieta
przebiegu wydarzen, co
potwierdza naduzycie
alkoholu, albo $wiadomie
moéwi  nieprawde, co




podwaza jego
wiarygodno$¢.
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
X 3.1.  Podstawa prawna | 1. W.Z

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawne;j
Oskarzony swoim

zachowaniem wyczerpal
znamiona art. 178a §
1 kodeksu  karnego,
poniewaz prowadzil w
ruchu ladowym -
po drodze publicznej
samochdéd osobowy czyli
pojazd mechaniczny
znajdujac sie w stanie
nietrzezwosSci czyli
zgodnie z art. 115 § 16
pkt 2 kodeksu karnego
przy stezeniu alkoholu
w wydychanym powietrzu
przekraczajacym 0,25 mg
na1dms3.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci




(..

Przy wymiarze kary sad
uwzglednil  okolicznosci
obcigzajace jak
czterokrotne

przekroczenie stezenia, od
ktérego przyjety jest stan
nietrzezwos$ci, fakt, ze
jako policjant oskarzony
mial ponadprzecietna
Swiadomo$§¢ nagannoSci
swojego czynu i jakie
sa zagrozenia z tym
zwiazane, a jako
okoliczno$ci lagodzace i
przestanki warunkowego
zawieszenia  wykonania
kary pozbawienia wolnoSci

dotychczasowa
niekaralno$¢ i stosunkowo
nieduzy odcinek

przejechany w  stanie
nietrzezwosci w
warunkach minimalnego
ruchu. Tak wymierzona
kara powinna spekié

swoja funkcje
dyscyplinujaca
oskarzonego odnoénie

przestrzegania prawa a
w  szczegblnoéci  zasad
bezpieczenstwa ruchu
drogowego.

Przy skazaniu za czyn
z art, 178a § 1
kk. orzeczenie zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych na
minimum 3 lata jest
obligatoryjne. Biorac pod
uwage, ze jest to pierwsze
takie zdarzenie z udzialem
oskarzonego, sad uznal, ze
wymierzenie 4- letniego
zakazu jest wystarczajaca
dolegliwo$cig, przy czym
dla rozpoczecia biegu
tego zakazu niezbednym




bylo nalozenie obowigzku
zwrotu dokumentu prawa
jazdy
okresu, w ktérym prawo
jazdy bylo juz zatrzymane.

oraz  zaliczenie

skazania
178a
orzeczenie

W przypadku
za czyn z art.
§ 1 kk
Swiadczenia pienieznego w
minimalnej kwocie 5000
zlotych jest obligatoryjne.
Sad nie orzekl wyzszej
kwoty §wiadczenia, ktore i
tak jest bardzo wysokie z
uwagi na trudng sytuacje
materialng oskarzonego,
ktory obecnie pozostaje
bez pracy.

Przy wymiarze grzywny
sad uwzglednil wszelkie
okoliczno$ci
powyzej przy wymiarze
kary zasadniczej
dostosowujac jej wysoko$c
do niewielkich obecnie
finansowych

brane

mozliwos$ci
oskarzonego.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach




uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

Sad
przy
faktycznego zeznan
Swiadka K. W. - k.
361v, 132-133, poniewaz
przebieg  postepowania
dyscyplinarnego nie moze
mie¢ wplywu na ustalenia
sadu, a tego dotyczyly
zeznania Swiadka.

nie  uwzglednil

ustalaniu  stanu

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Orzeczenie o kosztach
uzasadnia art. 616 § 1
k.p.k., art. 616 § 2 pkt 1
k.p.k. w zw. z art. 2 ust. 1
pkt 3 i art. 3 ust. 2 ustawy
o oplatach w sprawach
karnych oraz art. 616 § 2
pkt 2 k.p.k. w zw. z art.
618 § 1 pkt 1, 91 10 k.p.k,,
w zw. z § 1 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 18 czerwca 2003
roku w sprawie wysokoSci
i sposobu obliczania
wydatkéw Skarbu Panstwa
w postepowaniu karnym i
w zw. zZ § 1 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 18 czerwca 2014
roku w sprawie okreslenia
wysokoéci  oplaty za
wydanie informacji z




Krajowego
Karnego.
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