Sygn. akt I K 332/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2019 roku

Sad Rejonowy w Putawach IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Marek Stachon

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Anita Szczepanik

bez udzialu Prokuratora -

po rozpoznaniu na posiedzeniu dnia 28.08.2019 1.

sprawy E. L. syna M. i A. zdomu M., urodzonego dnia (...) w L. i D. K. syna J.iM. zdomu B., urodzonego dnia (...) w P.
oskarzonych o to, ze:

W dniu 22 lutego 2019r. w C., woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu dokonali kradziezy z wlamaniem do domu
mieszkalnego oznaczonego nr (...) w ten sposob, ze po uprzednim wybiciu szyby w oknie pomieszczenia kuchni na
sumy strat wysokosci okoto 350zt dostali sie do wnetrza skad dokonali kradziezy mienia w postaci pieniedzy w kwocie
500z}, telewizora marki L. (...) cali o warto$ci okolo 2000z}, pilota od telewizora o wartoéci okolo 50z}, powodujac tym
ogolne straty w wysokoSci ok. 2900z} na szkode P. W.,

tj o czyn z art. 27981 kk

1. oskarzonego E. L. uznaje winnym dokonania zarzucanego mu czynu z art. 27981 kk i za to na mocy art. 27981
kk wymierza mu kare roku pozbawienia wolnosci;

2. na mocy art. 6981 i 2 kk i art. 70§82 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na
5 ( pieé) lat proby;

3. namocy art. 72§81 pkt 2 kk naklada na oskarzonego E. L. obowiazek przeproszenia pokrzywdzonego P. W. na piSmie,
w terminie 77 dni od uprawomocnienia sie wyroku;

4. na mocy art. 7382 kk oddaje oskarzonego E. L. w okresie proby pod dozor kuratora;

5. na mocy art. 62481 kpk zwalnia oskarzonego E. L. od ponoszenia kosztéw sadowych, przejmujac wydatki na
rachunek Skarbu Panstwa;

6. oskarzonego D. K. uznaje winnym dokonania zarzucanego mu czynu z art. 27981 kk i za to na mocy art. 27981
kk wymierza mu kare roku pozbawienia wolno$ci;

7. na mocy art. 6981 i 2 kk i art. 7082 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesza na
5 ( pie¢) lat proby;

8. namocy art. 7281 pkt 2 kk naklada na oskarzonego D. K. obowiazek przeproszenia pokrzywdzonego P. W. na pi$mie,
w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku;

9. na mocy art. 7382 kk oddaje oskarzonego D. K. w okresie proby pod dozér kuratora;



10. na mocy art. 62481 kpk zwalnia oskarzonego D. K. od ponoszenia kosztéw sadowych, przejmujac wydatki na
rachunek Skarbu Panstwa;
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UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa w Putawach zlozyla wniosek o wymierzenie bez przeprowadzania rozprawy:

E. L. uzgodnionej z nim kary roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na pieé lat proby,
oddanie go w okresie préby pod dozér kuratora sadowego i nalozenie obowigzku przeproszenia pokrzywdzonego na
piSmie w terminie tygodnia od uprawomocnienia sie wyroku oraz D. K. uzgodnionej z nim kary roku pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na piec lat proby, oddanie go w okresie proby pod dozoér kuratora
sadowego i nalozenie obowigzku przeproszenia pokrzywdzonego na piémie w terminie tygodnia od uprawomocnienia
sie wyroku za to, ze:

w dniu 22 lutego 2019 roku w C., woj. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu dokonali kradziezy z wlamaniem do
domu mieszkalnego oznaczonego nr (...) w ten sposob, ze po uprzednim wybiciu szyby w oknie pomieszczenia kuchni
na sumy strat wysokoSci okolo 350 z} dostali sie do wnetrza skad dokonali kradziezy mienia w postaci pieniedzy w
kwocie 500 zl, telewizora marki L. (...) cali o wartoéci okolo 2000 zl, pilota do telewizora o wartoéci okolo 50 zl,
powodujac tym ogdlne straty w wysokos$ci okolo 2900 zlotych na szkode P. W.,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k.
Po przeprowadzeniu rozprawy sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 22 lutego 2019 roku D. K. poprosil E. L. o podwiezienie go do domu nr (...)w C. nalezacego do P. W, ktory
jest partnerem matki D. M. B.. Pojechali samochodem marki P. o nr rej. (...), ktérym kierowat E. L.. Po przybyciu na
miejsce zaczekali az P. W. wyjedzie z domu, a woéwczas D. K. wybil szybe w oknie kuchni wartg okolo 350 zlotych i
wszed! do $rodka skad zabral 500 zlotych przechowywane w metalowej puszce, oraz telewizor marki L. (...) cali warty
okolo 2000 zlotych, ktory zdjal ze $ciany wraz z pilotem do telewizora wartym okolo 50 zlotych. Telewizor pomégt
mu wynie$¢ E. L. i nastepnie zapakowali telewizor do bagaznika i pojechali w kierunku lasu, gdzie ukryli skradzione
rzeczy. E. L. nie byl dotychczas karany. D. K. nie byt dotychczas karany.

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy sad dal wiare zeznaniom $wiadkow: P. W. (k. 2-4, 10-12, 36),
M. M. (k. 96-97), poniewaz s3 logiczne, konsekwentne i wzajemnie sie potwierdzaja tworzac jeden spojny stan
faktyczny. Sad obdarzyl wiara nieosobowe dowody w postaci: protokotu ogledzin (k. 7-9), dowodu zakupu telewizora
(k. 15-16), protokoél zatrzymania osoby (k.20-21, 22-23), protokotu przeszukania (k. 24-27, 28-31), protokotu ogledzin
(k. 32-35), danych z Krajowego Rejestru Karnego (k. 44, 45), protokotu ogledzin (k. 46-47), protokolu zatrzymania
osoby (k. 50, 52), protokotlu przeszukania (k. 54-55, 56-57), protokotu ogledzin (k. 58-59), protokolu zatrzymania
rzeczy (k. 77-78), spisu i opisu rzeczy (k. 79), protokolu zatrzymania rzeczy (k. 80-81), spisu i opisu rzeczy (k. 82),
dokumentacji fotograficznej (k. 99-100), plyty CD z metryka (k. 101-103), §ladéw linii papilarnych (k. 107-112),
protokolu pobrania materialu poréwnawczego (k. 117-118), danych z Krajowego Rejestru Karnego (k. 119, 120),
dokumentacji fotograficznej (k. 150), plyty CD z metryka (k. 151), poniewaz zostaly sporzadzone przez uprawnione do
tego osoby i w przewidzianej prawem formie, a zadna z zainteresowanych stron nie podwazyta ich wiarygodnosci.

Oskarzony D. K. (k. 69-72) przyznal sie do zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjasnienia zgodne z ustalonym
stanem faktycznym oraz zlozyt wniosek o wymierzenie mu bez przeprowadzania rozprawy kary roku pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na pie¢ lat préby, oddanie go w okresie proby pod dozoér
kuratora i nalozenie obowigzku informowania kuratora o przebiegu okresu proby oraz obowiazku przeproszenia
pokrzywdzonego na pi$émie w terminie tygodnia od uprawomocnienia sie wyroku.



Oskarzony E. L. (k. 60-64) przyznal sie do zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjasnienia zgodne z ustalonym
stanem faktycznym oraz zlozyt wniosek o wymierzenie mu bez przeprowadzania rozprawy kary roku pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na pie¢ lat proby, oddanie go w okresie proby pod dozoér
kuratora i nalozenie obowiazku informowania kuratora o przebiegu okresu proby oraz obowiazku przeproszenia
pokrzywdzonego na pi$émie w terminie tygodnia od uprawomocnienia sie wyroku.

Wina oskarzonego D. K. nie budzi watpliwo$ci, poniewaz jest on osobg §wiadoma swych czynéw i nie zachodza zadne
okolicznoSci wylaczajgce jego odpowiedzialnosé.

Wina oskarzonego E. L. nie budzi watpliwo$ci, poniewaz jest on osoba $wiadoma swych czynéw i nie zachodza zadne
okolicznoS$ci wylaczajace jego odpowiedzialnosé.

Zarzucane oskarzonemu D. K. przestepstwo wyczerpuje znamiona art. 279 § 1 k.k., poniewaz poprzez wybicie szyby
pokonal zabezpieczenie przed wejSciem do pomieszczenia i po wejéciu zabral w celu przywlaszczenia przedmioty
stanowigce cudza wlasnos$é, gdyz wywidzl je wspolnie z E. L. i ukryl.

Zarzucane oskarzonemu E. L. przestepstwo wyczerpuje znamiona art. 279 § 1 k.k., poniewaz poprzez wybicie szyby
przez wspoldzialajacego z nim D. K., ktory pokonal w ten sposdb zabezpieczenie przed wejSciem do pomieszczenia
i po wejSciu wyniodst razem z nim telewizor oraz zabrat w celu przywlaszczenia rowniez inne przedmioty stanowiace
cudza wlasno$¢, gdyz wywiozl je wspolnie z D. K. i ukryl.

Przy wymiarze kary dla D. K. sad uwzglednil wniosek, ktéry uwzglednia zaré6wno okolicznosci obcigzajace
jak naruszenie miru domowego i dokonane zniszczenia oraz okoliczno$ci lagodzace i przeslanki warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci jak dotychczasowa niekaralnosé i okazana skrucha. Biorac
powyzsze okoliczno$ci pod uwage sad wymierzyl kare adekwatng do stopnia winy oskarzonego i spolecznej
szkodliwosci czynu, ktéra przez swoja dolegliwo$é spowoduje, ze oskarzony nie popelni wiecej przestepstwa. Biorac
pod uwage ustawowe zagrozenie jest to stosunkowo lagodna kara, ale uwzglednia ona fakt, Zze oskarzony jest
mlodocianym, gdyz w dacie czynu nie ukonczyt 211at, a w dacie orzekania 24 lat, co powoduje rowniez, ze obligatoryjne
bylo oddanie go w okresie proby pod dozér kuratora.

Przy wymiarze kary dla E. L. sad uwzglednit wniosek, ktéry uwzglednia zaré6wno okolicznosSci obciazajace
jak naruszenie miru domowego i dokonane zniszczenia oraz okolicznoéci ltagodzace i przestanki warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci jak dotychczasowa niekaralno$¢ i okazana skrucha. Biorac
powyzsze okoliczno$ci pod uwage sad wymierzyl kare adekwatna do stopnia winy oskarzonego i spolecznej
szkodliwosci czynu, ktéra przez swoja dolegliwosé spowoduje, Ze oskarzony nie popelni wiecej przestepstwa. Biorac
pod uwage ustawowe zagrozenie jest to stosunkowo lagodna kara, ale uwzglednia ona fakt, ze oskarzony jest
mlodocianym, gdyz w dacie czynu nie ukonczyt 21 lat, a w dacie orzekania 24 lat, co powoduje rowniez, ze obligatoryjne
bylo oddanie go w okresie proby pod dozoér kuratora.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia art. 624 § 1 k.p.k., poniewaz oskarzony D. K. nie ma dochodéw ani majatku znajdujac
sie na utrzymaniu matki.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia art. 624 § 1 k.p.k., poniewaz oskarzony E. L. nie ma dochodéw ani majatku znajdujac
sie na utrzymaniu matki.



