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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2020 roku

Sad Rejonowy w Pulawach II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Michal Krasowski

w obecnosci protokolanta: starszego sekretarza sadowego Agnieszki Wolskiej

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Pulawach: ---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 29 stycznia 2020 roku, 11 marca 2020 roku i 17 czerwea 2020 roku w P.
sprawy P. P. (1), syna B. i Z. z domu P., urodzonego (...) w Z.,

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 23 maja 2012 roku w P. woj. (...) dokonal uszkodzenia ciala W. W. (1) w ten sposoéb, ze kilka razy
uderzyl go piescia po twarzy, m. in w nos oraz w plecy po stronie lewej wskutek czego pokrzywdzony doznal obrazen
ciala w postaci: na powiekach obu oczu w czeSciach przysrodkowej barwy sino-wisniowej podbiegniecia krwawe,
obrzek powieki, w okolicy gladzizny czola obrzek i podbiegniecie barwy sinawej z rozproszonymi wybroczynami,
znaczny obrzek nosa w obrebie nasady z podbiegnieciem krwawym barwy sinej, 0§ nosa w tym miejscu przesunieta
nieco w strone lewa, niedrozny przewdd nosowy lewy, w okolicy szczekowej obustronnie obrzek i podbiegniecie
barwy wisniowej, w czeSci przySrodkowej galki ocznej lewej podspojowkowo wylew krwawy, na plecach po stronie
lewej pomiedzy topatka a kregami piersiowymi podbiegniecie krwawe barwy sino-wi$niowej z punktowymi otarciami
naskorka - zadrapania o wymiarach 9 cm x 2-3 cm, rtg kosSci nosa - zlamanie koSci nosowej w polowie dtugosci z
przemieszczeniem, ktore to obrazenia spowodowaly rozstroj zdrowia i naruszenie czynnos$ci narzadu ciala trwajace
dtuzej niz siedem dni,

tj.oczyn z art. 157 § 1 k.k.

2. w dniu 20 grudnia 2016 roku w P. woj. (...) wypowiadal pod adresem przyrodniego brata W. W. (1) grozby
uszkodzenia ciala, ktore wzbudzily w pokrzywdzonym uzasadniong obawe, iz moga zostac spelnione,

tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.

I. oskarzonego P. P. (1) uznaje za winnego tego, ze w dniu 23 maja 2012 roku w P., woj. (...), dokonal uszkodzenia
ciala W. W. (1) w ten sposoéb, ze kilka razy uderzyl go pieécia w twarz, w tym w nos oraz w plecy po stronie lewej,
wskutek czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci: na powiekach obu oczu w czeéciach przysrodkowych
barwy sino-wiéniowej podbiegnie¢ krwawych, obrzeku powiek, w okolicy gladzizny czola obrzeku i podbiegniecia
barwy sinawej z rozproszonymi wybroczynami, znacznego obrzeku nosa w obrebie nasady z podbiegnieciem krwawym
barwy sinej, przesuniecia osi nosa w tym miejscu nieco w strone lewa, niedroznoSci przewodu nosowego lewego,
w okolicy szczekowej obustronnego obrzeku i podbiegniecia barwy wisniowej, w czeSci przyérodkowej galki ocznej
lewej podspojowkowego wylewu krwawego, na plecach po stronie lewej pomiedzy lopatka a kregami piersiowymi
podbiegniecia krwawego barwy sino-wiSniowej z punktowymi otarciami naskorka - zadrapaniami o wymiarach 9 cm
x 2-3 cm, zlamania koSci nosowej w polowie dlugoéci z przemieszczeniem, ktore to obrazenia w postaci ztamania koSci
nosa z przemieszczeniem uposledzajace jego drozno$é spowodowaly rozstroj zdrowia i naruszenie czynnosci narzadu
ciala trwajace dluzej niz siedem dni, tj. wystepku z art. 157 § 1 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 157 § 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 37a k.k. (w brzmieniu obowigzujacym do dnia 23 czerwca 2020 roku) w zw. z art. 4 § 1 k.k. skazuje go



na kare grzywny w wymiarze 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych, ustalajac na podstawie art. 33 § 3 k.k. wysoko§é
jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

II. oskarzonego P. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w pkt 2 cze$ci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 190 § 1 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 190 § 1 k.k. skazuje go na kare grzywny w wymiarze
80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac na podstawie art. 33 § 3 k.k. wysoko$é¢ jednej stawki dziennej na
kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

ITI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego W. W. (1) kwote 2.000 z} (dwoch
tysiecy zlotych) tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde;

IV. na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k., art. 85a k.k., art. 86 § 11 2 k.k. (w brzmieniach obowiagzujacych do dnia 23
czerwca 2020 roku) w zw. z art. 4 § 1 k.k. laczy orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe kary grzywny i wymierza
oskarzonemu kare laczng 160 (stu sze$édziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac na podstawie art. 33 § 3 k.k.
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych,

V. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. oraz § 2, § 4, § 17 ust. 2 pkt 314, § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Pulawach na rzecz adwokata E.
K. tytulem kosztoéw nieoplaconej obrony z urzedu kwote 2.376,36 zl (dwa tysigce trzysta siedemdziesiat sze$¢ zlotych
trzydzieSci sze$¢ groszy);

VI. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych w caloSci, obcigzajac wydatkami Skarb Panhstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 285/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.




1. USTALENIE FAKTOW

1.1. Fakty uznane =za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

P.P.(1)

W dniu 23 maja 2012 roku
w P., woj. (...), dokonal
uszkodzenia ciala W. W.
(1) w ten sposoéb, ze kilka
razy uderzyl go piescia
w twarz, w tym w nos
oraz w plecy po stronie
lewej, wskutek czego
pokrzywdzony doznat
obrazen ciala w postaci:
na powiekach obu oczu w
cze$ciach przySrodkowych
barwy sino-wisniowej
podbiegnie¢  krwawych,
obrzeku powiek, w okolicy
gladzizny czola obrzeku
i podbiegniecia barwy
sinawej z rozproszonymi
wybroczynami, znacznego
obrzeku nosa w obrebie
nasady z podbiegnieciem
krwawym barwy sinej,
przesuniecia osi nosa w
tym miejscu nieco w
strone lewa, niedroznoSci
przewodu nosowego
lewego, w okolicy
szczekowej obustronnego
obrzeku i podbiegniecia

barwy  widniowej, w
czesci przySrodkowej
galki ocznej lewej

podspojowkowego wylewu
krwawego, na plecach
po stronie lewej
pomiedzy lopatka a




kregami piersiowymi
podbiegniecia krwawego
barwy sino-wisniowej z
punktowymi  otarciami
naskorka - zadrapaniami o
wymiarach 9 cm x 2-3 c¢m,
zlamania ko$ci nosowej
w polowie dlugoséci z
przemieszczeniem, ktore
to obrazenia w postaci
zlamania koéci
przemieszczeniem
uposledzajace

drozno$é
rozstroj

nosa z

jego
spowodowaly
zdrowia i
naruszenie czynno$ci
narzadu ciala trwajace
dluzej niz siedem dni.

2 P.P.(1) W dniu 20 grudnia 2016
roku w P. woj. (..)
wypowiadal pod adresem
przyrodniego brata W. W.
(1) grozby uszkodzenia
ciala, ktére wzbudzily w
pokrzywdzonym
uzasadniong obawe, iz
moga zostaé spetnione.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

1. Data i miejsce czynow, | czeSciowo zeznania | k. 5-5v, 83v, 251-252

tj. 23 maja 2012 roku | $wiadka Z. G.

i 20 grudnia 2016 roku,
P., woj. (...), okoliczno$ci
poprzedzajace i
towarzyszgce tym czynom
tj. dlugoletni konflikt
miedzy przyrodnimi
braémiP. P. (1) iW. W. (1)

zeznania $wiadka W. W.

()

zeznania Swiadka A. P.
zeznania Swiadka M. M.
zeznania $wiadka A. S. (1)
zeznania Swiadka G. T.

zeznania Swiadka E. D.

k. 14v-15, 86v, 128-129v,
249v-250V

k. 30v, 131, 252
k. 33v-34, 132
k. 267v

k. 75v, 252-252v
k. 260v-261

k. 27v, 155v-156V,

248-248v




czesSciowo wyjas$nienia

oskarzonego

protokdt badania sadowo
— lekarskiego

raport historii dzialania
KPP w P.

k.18

k. 19-20, 36

2. Spowodowanie
uszkodzen  ciala @ W.
W. (1) przez P. P.
(1), kilkukrotnie uderzenie
pokrzywdzonego pieScia
w twarz, w tym w
oraz w plecy po
stronie lewej, obrazenia
ciala pokrzywdzonego ftj.

nos

na powiekach obu oczu w
czeSciach przySrodkowych
barwy
podbiegniecia
obrzek powiek, w okolicy
gladzizny czola obrzek
i podbiegniecia barwy
sinawej z rozproszonymi
wybroczynami,
obrzeku nosa w obrebie
nasady z podbiegnieciem
krwawym barwy
przesuniecie osi nosa w
tym miejscu nieco w
strone lewa, niedroznos$é
przewodu nosowego

okolicy
obustronny
podbiegniecia
barwy  wiéniowej, w

sino-wi$niowej
krwawe,

znaczny

sinej,

lewego, A
szczekowej
obrzek i

czesci przy$rodkowe;j

galki ocznej lewej
podspojowkowy  wylew
plecach

lewej

krwawy, na
po
pomiedzy
kregami

podbiegniecia
barwy sino-wi$niowej z

stronie
lopatka a
piersiowymi

krwawe
punktowymi otarciami
naskorka - zadrapania o

cze$ciowo zeznania

$wiadka Z. G.

zeznania $wiadka W. W.

@)

czesSciowo wyjas$nienia

oskarzonego

protokol badania sadowo -
lekarskiego

raport historii dzialania
KPP w P.

dokumentacja medyczna

opinia lekarska

k. 5-5v, 83v, 251-252

k. 14v-15, 86v, 128-129v,
249v-250V

k. 27v, 155v-156v,

248-248v
k.18
k. 36
k. 164-166

k. 172




wymiarach 9 cm x 2-3 cm,
ztamanie koéci nosowej

w polowie dlugosci z

przemieszczeniem,
charakter obrazenia w
postaci zlamania ko$ci
nosa z przemieszczeniem
uposledzajacym jego
droznoéc

3. Wypowiadanie przez
P. P. (1) grozb
bezprawnych wobec W.
W. (1) w postaci grozb
uszkodzenia jego ciala,
obawa pokrzywdzonego co
do ich spelnienia

czesciowo zeznania

$wiadka Z. G.

zeznania $wiadka W. W.

@®

k. 5-5v, 83v, 251-252

k. 14v-15, 86v, 128-129v,
249v-250V

4. Uprzednia niekaralnosé
oskarzonego

dane o karalnoSci

k. 81, 116, 167, 186, 220,
237, 262

5. Ustabilizowany tryb | dane osobopoznawcze k. 8o
zycia oskarzonego
wyjaénienia oskarzonego | k. 26v, 247v

1.2.  Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

2. OCENA DOWODOW

2.1. bedace
podstawa ustalenia faktow

Dowody




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Wyjaénienia oskarzonego
w zakresie pokrywajacym
sie z ustalonym stanem
faktycznym

P. P. (1) w trakcie
pierwszego przestuchania
\ charakterze
podejrzanego (k. 27)
nie negowal zaistnienia
zdarzenia z udzialem
swojego brata W., w
trakcie ktorego W. W.
(1) ,dostal od niego
w leb”. Wskazywal on
rbwniez, iz brat wyszed}
do niego =z goracym
zelazkiem a on tylko
sie bronil przed bratem.
Tym samym oskarzony
zgodnie zZ prawda
potwierdzil samo zajScie
w trakcie ktérego uderzyt
on pokrzywdzonego w
glowe, przy czym
podawane przez niego
okoliczno$ci w  jakich
mialo do tego doj$¢ nie
wytrzymuja konfrontacji
zZ odmiennymi ale
wiarygodnymi zeznaniami
W. W. (1), w
ktéorych  wskazywal on
okolicznosci
podnoszone przez P.
P. (1), w szczegoélnoSci
te odno$nie uzywania
kija bejsbolowego, dotycza
innego zdarzenia. Na
rozprawie w dniu
29 stycznia 2020
roku oskarzony opisal
natomiast powyzsze
zdarzenie jako szarpanine,
nie negujgc, iz do
jakiej$ sytuacji z uzyciem

m.in., iz

przez niego przemocy
wobec brata doszlo. Na
pytania Przewodniczacego
wyjasnil, iz w trakcie tej




szarpaniny jego brat dostal
w leb, ale na pewno
nie doznal takich obrazen
ciala. Potwierdzil rowniez,
iz miedzy nim a bratem
dochodzilo do ki6tni.

zeznania $wiadka W. W.

(1)

Zeznania tego $wiadka Sad
w caloSci ocenil jako w
pelni zgodne z prawda,
szczere, konsekwentne
i logiczne. Wzajemnie
sie one uzupeliaja z
pozostalym wiarygodnym
materialem dowodowym
i tworza przekonywujacy
obraz przebiegu zdarzen
z dnia 23 maja 2012
roku i 20 grudnia 2016
roku. W ocenie Sadu nie
ma zasadnych podstaw,
aby uznaé, ze chcial
on w sposob falszywy,
badz ponad miare
obciazac oskarzonego,
nawet uwzgledniajac fakt,
iz jest on pokrzywdzonym
w sprawie a miedzy
nim a oskarzonym istnieje
wieloletni  konflikt. W
bezposrednim kontakcie

z tym Swiadkiem
Sad nie poczynit
obserwacji mogacych

podda¢ w  watpliwosc
wiarygodno$c¢ jego relacji.
Skladat on  zeznania
A sposob spokojny
i  wywazony. Lojalnie

wskazywal ktorych
okoliczno$ci  juz  nie
pamieta, co jest

zrozumiale wieloletnia
odlegloécia czasowa od
daty zdarzen.
Przekonywujaco,

racjonalnie i zgodnie z
do$wiadczeniem

zyciowym  wytlumaczyl




on rbéwniez dlaczego
nie zglaszal wczedniej
zawiadomienia 0
uszkodzeniu jego ciala
przez brata w 2012
roku. Powyzsze pozwalalo
w ocenie Sadu dac
wiare temu Swiadkowi
w pelnym zakresie jego
relacji co do przebiegu i
sprawcy zdarzen z jego
pokrzywdzeniem objetym
osadem w  niniejszej
sprawie, zwlaszcza ze
znajduja one bezposérednie
lub posrednie
potwierdzenie w
zeznaniach $wiadka Z. G.,
uznanych za wiarygodne i
zgromadzonych w sprawie
dowodach nieosobowych.

1,3

Zeznania $wiadka Z. G.
w zakresie pokrywajacym
sie z ustalonym stanem
faktycznym k. 5-5v, 83v

Sad uznal za wiarygodne
zeznania tego $wiadka
skladane w toku
postepowania

przygotowawczego. Przy
pierwszym przestuchaniu
tego $wiadka w dniu
20 grudnia 2016
roku w  charakterze
osoby  zawiadamiajacej
o przestepstwie z
pokrzywdzeniem jej osoby
Z. G. zeznala rbéwniez
w kontekécie wszczynania
awantur przez P. P. (1), iz
ich powodem sg pretensje
w/w do jej drugiego syna
W. W. (1). Jednoczeénie
wskazala, iz P. P. (1)
czesto moéwi, ze jak syn
W. przyjdzie do niej to
on mu polamie nogi.
Relacjonowala  réwniez
ogblnie, iz w dniu jej
zawiadomienia tj. 20
grudnia 2016 roku réwniez
doszlo do awantury ze




strony jej syna P,
ktérej podlozem mialo
by¢ podnoszone przez
oskarzonego niewlaéciwe
zachowanie wobec niego
jego przyrodniego brata.
W ocenie Sadu powyzsza
relacia tego $wiadka
byla prawdziwa, gdyz
miata charakter relacji
spontanicznej,

bezposrednio po
zdarzeniu a okolicznoSci
dotyczace zachowania P.
P. (1) wobec W. W. (1)
mialy charakter uboczny
wobec zawiadomienia o
znecaniu sie P. P.
(1) nad matkg. Z
G. wypowiedziala je
spontanicznie, nie pytana
o to, bo w zakresie
zainteresowania organdéw
Scigania nie pozostawaly
wowcezas kwestie czynéow
niedozwolonych

popehlionych przez
oskarzonego wobec W.
W. (1) (zawiadomienie
o ich popelieniu zlozyl
on bowiem dopiero w
trakcie jego przestuchania
w dniu 4  stycznia
2017 roku). Szczegblowa
relacje odno$nie grézb
wypowiadanych przez P.
P. (1) wobec W. W.
(1) Swiadek ten podal
w  trakcie  kolejnego
przestuchania w  dniu
6 kwietnia 2017 roku,
wskazujae, iz P. staé
jest na to, zeby
pobi¢ W.. W powyzszym
zakresie  relacja  tego
Swiadka jest logiczna i
zbiezna z  zeznaniami
W. W. (1), ktore Sad
uznal za wiarygodne.
Nie przekonaly natomiast




Sadu tak co do formy ich
skladania, jak réwniez co
do meritum, twierdzenia
tego Swiadka na rozprawie
w dniu 29 stycznia 2020
roku, w ramach ktérych
Z. G. nie potwierdzila
powyzszych okolicznosci,
zeznajae, iz syn W.
ja  do ich podania
Policji naméwil i w
rzeczywistos$ci
takiej sytuacji, zeby takie
grozby padaly. Watek
ten zostanie omoéwiony

nie bylo

przy ocenie w/w zeznan
tego $wiadka w ramach
dowodow, ktéorym Sad
nie dal wiary. Niemniej
jednak w toku tych
ostatnich zeznan $wiadek
zgodnie z prawda
potwierdzil, iz miedzy jej

ten

synami istnial i istnieje
konflikt, w ramach ktérego
wzdarzaly sie rekoczyny”.

Zeznania $wiadka A. P., M.
M., A.S.(1),G.T.,E. D.

Zeznania tych $wiadkéow
mialy warto$¢ dowodowa
tylko w ich
relacji co do bezspornej
okoliczno$ci konfliktu
istniejacego miedzy P. P.
(1) a W. W. (1) na tle ich
relacji rodzinnej i spraw
majatkowych. Natomiast
oni (A.
albo wiedzieli

zakresie

nie wiedzieli
S. (),
bardzo ogolnie (A. P.,
M. M, G. T., E. D),
iz do jakich§ sytuacji
konfliktowych miedzy w/
w dochodzilo, przy
czym nie potrafili podaé

zadnych ich blizszych
szczegOtow, gdyz nie
byli  bezpoSrednio ich
Swiadkami a o ich

zaistnieniu czerpali wiedze




z ogoblnej relacji samych
uczestnikow.

1-2, 4-5

protokdt badania sadowo
— lekarskiego

raporty historii dzialania
KPP w P.

dokumentacja medyczna
opinia lekarska
dane o karalno$ci

dane osobopoznawcze

Sad w pelni obdarzyt wiara
zgromadzone w trakcie
niniejszego postepowania
karnego dowody z
dokumentow. Dowody te
nie byly w trakcie calego
niniejszego postepowania
kwestionowane przez
zadng ze stron a réwniez
Sad nie znalazt zadnych
powodow by dowody te
zakwestionowaé, zaréwno
w zakresie formalnym,
jak i materialnym. W
szczegblnoSci nie ma
podstaw do
kwestionowania protokotu
badania sadowo -
lekarskiego W. W. (1)
z dnia 23 maja 2012
roku. Mimo, iz ma
on charakter dokumentu
prywatnego, to zostal
on  sporzadzony  po
przeprowadzeniu badania
pokrzywdzonego, na
podstawie dokumentacji z
(...) Szpitala Miejskiego
w P, w tym zdjecia
RTG koSci nosa i
przez osobe kompetentna
w  zakresie medycyny
sagdowej. W ramach tego
dokumentu stwierdzone
zostaly przez lekarza
obrazenia ciala u W. W.
(1) oraz odnotowano jego
relacje co do przyczyn
ich powstania. Roéwniez
opinia lekarska wydana w
sprawie jest jasna, pelna i
pozbawiona sprzeczno$ci,
a sformulowane w niej
wnioski sa zrozumiale,
przy czym biegla
opiniowala, iz obrazenia




stwierdzone u W. W. (1)
mogly powstaé w czasie
i w sposdb podawanego
przez niego w  (...) i
w czasie badania sagdowo
— lekarskiego, gdyz m.in.
stwierdzone u  niego
podbiegniecia krwawe
mialy barwe sina lub sino-
wiSniowa a wiec byly

obrazeniami  $wiezymi.
Powyzsze potwierdza
wersje zdarzenia
podawang w toku
postepowania przez
pokrzywdzonego, a
wyklucza mozliwo§é
nabycia tych  urazéw

we wezesniejszym okresie,
w szczegolnodci podczas
pobytu pokrzywdzonego

za granica. Podobnie
jak wspiera relacje
pokrzywdzonego  raport

historii dzialania KPP w
P. z dnia 23 maja 2012
roku zgodnie z ktérym o
godz. 10:05 W. W. (1) mial
zglosi¢ dyspozytorowi, iz
zostal pobity przez P. P.
(1).

2.2,
nieuwzglednione

Dowody
przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktére sad uznal

za niewiarygodne oraz

niemajace znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
1.1.1.-1.1.3. wyja$niania Oskarzony konsekwentnie

oskarzonego, w zakresie

niepokrywajacym sie z

nie przyznawal sie do
popehienia zarzucanych
mu czynéw. Zanegowal
fakt, iz w 2016 roku




ustalonym
faktycznym

stanem

miat grozi¢ W. W. (1), iz
mu rece i nogi polamie,
gdyz nigdy bratu niczym
nie grozil. Relacjonujac
natomiast zdarzenie z
2012 roku wskazywal,
iz sprowokowat je
pokrzywdzony, ktéry mial
go zaatakowac goracym
zelazkiem. Takie
stanowisko procesowe i
wyjadnienia oskarzonego
nalezalo uznaé jedynie za
przyjeta przez niego linie
obrony, gdyz nie znajduja

one odzwierciedlenia
w zadnym innym
przeprowadzonym w

sprawie wiarygodnym
dowodzie. Jego relacje
w tym zakresie nalezy
oceni¢ jako wybidreza i
wyrywkowa, gdyz co do
okoliczno$ci obcigzajacych
oskarzony zaslanial sie
niepamiecia lub zmienial
swoje wyjasnienia. W toku
dochodzenia przyznawal,
ze brat w ramach
przedmiotowego
zdarzenia ,,dostal od niego
w leb”. Na rozprawie
w sprawie II K 445/17
wyjasnil kategorycznie, iz
nigdy brata nie uderzyl.
Natomiast podczas
przewodu sgdowego w
niniejszej sprawie
ponownie przyznal, iz
uderzyt W. W. (1)
w glowe. Wyjaénienia
oskarzonego w  tym
zakresie nie zasluguja na
wiare, gdyz s3 nieszczere,
niekonsekwentne i
nielogiczne. Przez jego
relacje  przebija cheé
eksponowania
okoliczno$ci, ktore
mialyby  go stawiaé




A lepszym Swietle
i usprawiedliwia¢ jego
negatywne  zachowania
wzgledem brata
krzywdami, ktorych mial
od niego dozna¢ w
przeszloSci. Nielogicznie
wyjasnia on  réwniez
wskazujac na motywacje
swojego brata w
zakresie zawiadomienia o
przedmiotowych czynach
upatrujac jej w checi
wyludzenia od niego
odszkodowania.  Gdyby
rzeczywiécie  taki  cel
przy$wiecal
pokrzywdzonemu
zapewne nie czekalby
on ponad 4 lata =ze
zgloszeniem sprawy na
Policje.

1.1.1. — 1.1.3.

Zeznania Swiadka Z. G. w
zakresie niepokrywajacym
sie z ustalonym stanem
faktycznym k. 251-252

Sad nie dal wiare
zeznaniom tego Swiadka
skladanym na rozprawie
w dniu 29 stycznia
2020 roku, poza
kwestiami  bezspornymi.
Z. G. zanegowala swoje
wcezesniejsze zeznania
obciazajace osobe P. P. (1),
wskazujae, iz zostala do
ich zlozenia namoéwiona
przez drugiego syna W..
Kategorycznie zaprzeczala
negatywnym
zachowaniom P. P.
(1) wobec W. W.
(1) w 2012 i 2016
roku, jednoczeSnie nie
pamietala jak przebiegalo
pierwsze jej przestuchanie,
ale mimo tego Dbyla
pewna, ze ,W. kazal jej
zlozy¢ takie zeznania”.
Jednocze$nie na pytania
Przewodniczacego
wskazywala, iz z synem




P. pozostaje  obecnie
w dobrych stosunkach,
mieszkaja nadal razem
i on sie nig opiekuje.
Jednocze$nie  zarzucala
synowi W., iz sie nia
nie interesuje i nie
opiekuje sie nig, w zwiazku
Z czym nie pozostaje
teraz z nim w dobrych
relaciach. W  $wietle
powyzszych okolicznoSci,
jak réwniez tego w jaki
sposéb $wiadek ten skladal
zeznania na rozprawie
Sad uznal je w zakresie
okoliczno$ci dotyczacych
czynéw zarzucanych P.
P. (1) za nieszczere, jak
roéwniez niekonsekwentne
i nielogiczne. Przebija
przez nie instrumentalna
che¢ zlozenia zeznan
na korzy$¢ oskarzonego,
co w ocenie Sadu
wynika z obecnej sytuacji
$wiadka i jego stosunkow
rodzinnych, przy czym
nierzadko byly to
zaprzeczenia goloslowne.
Nalezalo mie¢ rbéwniez
na uwadze, iz w
dacie przestuchania przed
Sadem Z. G. byta w bardzo
podeszlym wieku (86 lat)
i okolicznodci przez nia
podawane byly niespéjne,
jak rbéwniez obarczone
niepamiecia Swiadka co do
konkretnych zdarzen, w
szczegblnoSci pobicia W.
W. (1), ktore mialo wedtug
Swiadka mie¢ miejsce
za granicg. Ten ostatni
element podkres$lany przez
Z. G. A fazie
zeznan  spontanicznych
a stanowiacy linie
obrony prezentowana
przez oskarzonego moze




robwniez wskazywaé¢ na
sugestywne sktadanie
zeznan przez tego $wiadka
pod wplywem P. P. (1).

1.1.1.-1.1.3.

Zeznania $wiadkow A. S.
(2) k. 79v, 130-130v, G. M.
k. 193v, M. S. k. 159-159v

Dowody te nie mialy
znaczenia dla ustalenia
faktow. Funkcjonariusze
KPP w P. w osobach A. S.
(2) i G. M. nie pamietali
zadnych okolicznosci ich
interwencji z udzialem
stron w dniu 23 maja

2012 roku. Rowniez
M. S. nie miala
zadnej wiedzy odnoénie
okoliczno$ci  faktycznych
majacych znaczenie w
sprawie.
3.PODSTAWA PRAWNA
WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I,1I P.P.(1)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przepis art. 157 §
1 kk. stanowi, iz

kto powoduje naruszenie
czynnoéci narzadu ciala
lub rozstr6j zdrowia, inny
niz okre$lony w art. 156
§ 1 kk., podlega karze
pozbawienia wolnoéci od
3 miesiecy do 5 lat.
Wystepek z art. 190
§ 1 kk  penalizuje




kara  grzywny, Kkara
ograniczenia wolnoSci
albo kara pozbawienia
wolno$ci do lat 2
zachowanie polegajace na
grozeniu innej osobie
popetnieniem
przestepstwa na  jej
szkode lub szkode osoby
najblizszej, jezeli grozba
wzbudza w zagrozonym
uzasadniong obawe, ze
bedzie spelniona.

Nalezy  stwierdzi¢ iz,
wszystkie wyzej wskazane
w art. 157 § 1 kk. i art.
190 § 1 k.k. przestanki
strony przedmiotowej
wystepkéw  zarzucanych
oskarzonemu  wystapily
A sytuacji bedacej
przedmiotem niniejszego
postepowania. W S$wietle
materialu  dowodowego
niewatpliwym jest, iz w
dniu 23 maja 2012 roku
w P. W. W. (1) doznal
obrazen ciala m.in. w
postaci zlamania koSci
nosa z przemieszczeniem
uposledzajacym jego

droznos¢, ktore
spowodowalo rozstroj

zdrowia i  naruszenie
czynnoéci narzadu ciala
trwajace dluzej niz 7
dni. Powyzszych obrazen
pokrzywdzony doznal
na skutek kilkukrotnego
uderzenia go w pieScia
w twarz, w tym w nos,
przez P. P. (1). Ponadto
w/w wypowiadal w dniu
20 grudnia 2016 roku
pod adresem W. W.
(1) grozby uszkodzenia
jego ciala. Grozby
te u pokrzywdzonego
wzbudzily realng obawe




ich  spelnienia, gdyz
pozostawal z bratem w
konflikcie, a dochodzilo
uprzednio miedzy nimi do
gwaltownych zachowan, w
szczegdlno$ci  naruszona
byla uprzednio
nietykalnoé¢ cielesna W.
W. (1) przez P. P.
(1) w dniu 23 maja
2012 roku. Tym samym
pokrzywdzony mogt sie
obawia¢ kolejnego ataku
fizycznego na jego osobe
ze strony brata, co
potwierdzila réwniez ich
matka Z. G.. W ocenie
Sadu wszystkie wskazane
powyzej okoliczno$ci
wskazuja na to, ze w
odbiorze pokrzywdzonego
tak wypowiadane grozby
mogly wywolywaé
subiektywnie, ale rowniez
i  obiektywnie = obawe
ich spelnienia a tym
samym obawa ta w dacie
czynu oskarzonego byla
uzasadniona.

W niniejszej  sprawie

wystepuja roéwniez
wszystkie przestanki
pozwalajace przypisac
oskarzonemu wine, a
jednoczeénie nie
wystepuje zadna zZ
okoliczno$ci ja
wylaczajacych.

Zachowania oskarzonego,
pomimo iz uwarunkowane

konfliktem zZ
pokrzywdzonym i jego
subiektywnym

prze$wiadczeniem o

zrodlach tego konfliktu
lezacych po stronie W. W.
(1), nie zostalty dokonane w
warunkach wylgczajacych
lub ograniczajacych jego




poczytalno§¢ w datach
czynu. Tym samym mial
on mozliwo$ci zachowania
sie w sposdb zgodny z
prawem. Wina zatem w
zakresie sprawstwa tych
czynéw rowniez nie budzi
Oskarzony
zachowaniem
wiec

jak i
znamiona

watpliwosci.
swoim
wyczerpat
przedmiotowe
podmiotowe
przypisanych mu czynow z
art. 157 § 1 kk.iart. 190 §
1kk.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o




# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4 KARY, SRODKI

KARNE, PRZEPADEK,

SRODKI

KOMPENSACYJNE I
SRODKI ZWIAZANE Z
PODDANIEM SPRAWCY
PROBIE

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
P.P.(1) IL1I I,1I Przechodzac do

omowienia wymiaru kar
za oba czynu, Sad,
kierujac sie dyrektywami
zawartymi w art. 3 i art.
53 § 11 2 kk., uznal, ze
adekwatnymi do stopnia

zawinienia  sprawcy i
spolecznej  szkodliwosci
jego czynéw, jak

rowniez wystarczajacymi
dla spelnienia jej celow,
beda  kary  grzywny,
odpowiednio w rozmiarze
120 1 80  stawek,
z ustaleniem wysokoS$ci
jednej stawki na
minimalng  kwote 10
zlotych. Z tej przyczyny
w zakresie skazania za
czyn z art. 157 § 1 kk
zastosowano przepis art.
37a kk. (w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 23
czerwca 2020 roku) w zw.
z art. 4 § 1 kk jako
wzgledniejszy dla sprawcy.




Sad zréznicowal wymiar
obu w/w kar, uznajac, iz
karygodno$¢ czynu z art.
157 § 1 kk. jest wieksza
niz w zakresie wystepku
z art. 190 § 1 kk. Jako
okolicznos$ci  obciazajace
sprawce Sad uwzglednil
znaczny stopien
spolecznej  szkodliwosci
jego czynu z art. 157
§ 1 kk. przejawiajacy
sie  charakterem jego

dzialania, w tym
nieuzasadniona,

nieadekwatng i
nieproporcjonalna do

sytuacji agresja fizyczng
wobec W. W. (1),
ktéra mogla spowodowaé
duzo powazniejsze skutki
w zakresie stanu
zdrowia pokrzywdzonego,
od tych obrazen
ktéorych  doznal.  Jako
okoliczno$cilagodzace Sad
potraktowat natomiast
niekaralno$¢ oskarzonego
i ustabilizowany tryb zycia
w zakresie wykonywania
pracy zarobkowej.
Natomiast na niekorzy$é
oskarzonego przemawia
fakt, iz nie wykazal
on zadnej skruchy,
w  szczegOlno$ci  nie
przeprosil  brata. Sad
wymierzajac w/w kary brat
rowniez pod uwage cele
prewencji indywidualnej
i generalnej. Zdaniem
Sadu orzeczone wobec
oskarzonego kary
odpowiadaja spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci
i udowadniaja
nieoplacalno$¢

popehionego

przestepstwa. Sad mial
na uwadze, aby rodzaj i




wymiar kary orzeczonej
wobec oskarzonego nie
przekraczal stopnia jego
winy, ocenianego na tle
caloksztaltu  burzliwych
stosunkow miedzy
stronami, uznajgc, iz
rowniez z tego powodu
oskarzony nie powinien
odpowiadaé w granicach
sankcji kary pozbawienia
wolnoéci  przewidzianej
za przypisane mu
przestepstwo z art. 157 § 1
k.k.

P.P.(1)

Iv

I,1I

Rozstrzygniecie w
przedmiocie kary lacznej
zapadlo w oparciu o art.
8 & 1 i 2 kk., art
8s5a kk. i art. 86 § 1
i 2 kk. (w brzmieniach
obowiazujacych do dnia
23 czerwca 2020 roku)
w zw. z art. 4 § 1
k.k. jako wzgledniejszych
dla sprawcy. Sad laczac
oskarzonemu orzeczone
kary grzywny, wymierzyt
mu kare laczng w
wymiarze 160 stawek
dziennych, ustalajac
wysoko$§¢ jednej stawki
dziennej grzywny na kwote
10 zlotych, biorac pod
uwage przede wszystkim
cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore kara
ta ma osiggnac¢ w stosunku
do P. P. (1). Z jednej strony
oskarzony w znacznym
odstepie czasu dopuscil
sie kolejnych naruszen
porzadku prawnego w

zakresie przestepstw
przeciwko dobrom
osobistym drugiego
czlowieka, co musi

skutkowa¢  dolegliwsza




sankcja karng i wyklucza
zastosowanie zasady
pelnej absorpcji. Z
drugiej strony Sad wzial
pod uwage tozsamo$é
pokrzywdzonego w
zakresie obu  czynow
oraz fakt, iz doszlo
do zbiegu powazniejszego
przestepstwa ($redniego
uszkodzenia  ciala) z
czynem mniej groznym
(grozba  karalng), co
przemawia przeciwko
orzeczeniu kary lgcznej na
zasadzie pelnej kumulacji
kar jednostkowych. Tym
samym przyjeto system
asperacji, uznajac, iz
tak okre$lona kara
lagczna  grzywny spehi
takze potrzebe w
zakresie ksztaltowania

$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa, jak
rowniez wymogi
LShumanitarnego

e

miarkowania  kar w
kontekscie

charakterystyki osoby
oskarzonego i jego

predyspozycji
umystowych i
psychicznych.

P.P.(1) 111 I,1I Celem wzmocnienia
oddzialywania  kary i
zrekompensowania
pokrzywdzonemu W. W.
(1) doznanej przez

niego  krzywdy, Sad
na podstawie art. 46
§ 1 kk., zobligowany
stosownym wnioskiem
pokrzywdzonego,

zobowiazal oskarzonego
do jej zado$cuczynienia.
Sad zastosowal przepisy
prawa  cywilnego, w




szczegblno$ci  art. 415
kp.c, art. 445 § 1
k.p.c. i art. 448 k.p.c.
Ustalajac natomiast sume
tytulem  odpowiedniego
zado$éuczynienia

pienieznego za doznang
pokrzywdzonego
krzywde Sad uwzglednit
jej rozmiar, w odniesieniu
do charakteru i zakresu

przez

naruszonych przez
oskarzonego débr
osobistych

pokrzywdzonego, w tym
doznanych przez

pokrzywdzonego obrazen
ciala, ich dotkliwosci
i dolegliwosci bolowych,
ich skutkéow, w tym
utrudnien w codziennym
funkcjonowaniu,

przebiegu leczenia, jak
réwniez strachu,
i doznan traumatycznych,
zwigzanych z

stresu

samym
pokrzywdzeniem i obawa

o zdrowie wlasne,
jak réwniez obawa o
spelhienie
wypowiedzianych  grézb
karalnych.

5. INNE

ROZSTRZYGNIECIA

ZAWARTE W WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku

sie do przypisanego czynu

6. INNE ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze




a niewyjasnionych w
czeSciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

innych
uzasadnienia, w

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji

stron¢

przez

7. KOSZTY PROCESU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

\%

Z uwagi na fakt, iz
na etapie poprzedniego
rozpoznania sprawy przed
tutejszym Sadem pod
sygn. akt II K 445/17
wyznaczono oskarzonemu
obronce z urzedu w
osobie adw. E. K., ktory
bronit P. P. (1) roéwniez
w toku postepowania
odwolawczego w sprawie
XI Ka 132/19, jak réwniez
w  trakcie niniejszego
procesu sadowego a koszty
udzielonej przez obronce
pomocy  prawnej
zostaly mu dotychczas

uiszczone ani w caloSci,

nie

ani w czeéci, nalezalo, na
podstawie art. 618 § 1 pkt
11 k.p.k. oraz § 2, § 4, §
17 ust. 2 pkt 31 4, § 20
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata  z
od

urzedu,

zasadzié Skarbu




Panstwa - Sadu
Rejonowego w Pulawach
na rzecz adwokata E. K.
kwote 2.376,36 zl.

Majac na wzgledzie, iz
oskarzony nie posiada
majatku i oszczednodci,
a jego dochody =z
dzialalno$ci gospodarczej
ksztaltuja sie na
poziomie = minimalnego
wynagrodzenia za prace,
jak rowniez obcigzony
zostal kara lacznag
grzywny, stosownie do
treSci art. 624 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 17 ust. 1 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach
karnych, zostal on
zwolniony od ponoszenia
kosztow sagdowych, w tym
od obowigzku uiszczenia
oplaty a wydatki przejeto
na rachunek Skarbu
Panstwa. Nalezalo takze
uznaé, iz uiszczenie ich
bytoby dla oskarzonego
zbyt uciazliwe roéwniez
ze wzgledu na wysoko$c
orzeczonego  niniejszym
wyrokiem srodka
kompensacyjnego 0
charakterze pienieznym,
ktorego zaspokojenie
wobec  pokrzywdzonego
powinno mie¢ charakter

priorytetowy dla
oskarzonego. W  tym
kontekscie takie
rozstrzygniecie

uzasadnione jest

wzgledami shusznoéci.

8. PODPIS




