Sygn. akt IT K 148/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 wrzeénia 2019 roku

Sad Rejonowy w Putawach, IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczaca: Sedzia Sadu Rejonowego Aneta Milczek

w obecnosci protokolanta: starszego sekretarza sadowego Agnieszki Pyszczak, Joanny WozZniak
bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 26.03.2019r. 28.05.2019r.,18.06.2019r., 16.07.2019r.,27.08.2019r.
sprawy E. L. syna T. i M. zdomu W., urodzonego (...)

oskarzonego o to, ze:

L.w okresie od daty dziennej nie ustalonej miesiagca stycznia 2014 roku do 09 maja 2018 roku w N., woj. (...), znecatl
sie psychicznie nad swoim ojcem T. L., macocha J. L. i siostrg K. L. w ten sposob, ze bedac pod wplywem alkoholu
oraz na trzezwo, wszczynal awantury domowe, w toku ktorych zachowywat sie agresywnie, wyzywal ich slowami
wulgarnymi i powszechnie uznanymi za obelzywe, zakl6cal spoczynek nocny oraz wielokrotnie grozil pozbawieniem
zycia, wypowiadajgc slowa a takze fizycznie nad ojcem T. L. poprzez szarpanie i popychanie tj. o czyn z art. 20781 k.k.

L.w okresie od 10 maja 2018 roku do 1 grudnia 2018 roku w N., woj. (...), znecal sie psychicznie nad swoim
ojcem T. L., macocha J. L. i siostra K. L. w ten spos6b, ze zar6wno pozostajac pod wplywem alkoholu jak i
bedac trzezwym, wszczynal bez powodu awantury domowe, w toku ktérych zachowywal sie agresywnie, kierowal
pod adresem pokrzywdzonych stlowa powszechnie uznawane za obelzywe, zaklocat ich spoczynek nocny oraz grozil
pozbawieniem zycia i zniszczeniem mienia tj. o czyn z art. 20781 k.k.

L.oskarzonego £. L. uznaje za winnego popelnienia zarzuconych mu czyndéw, wyczerpujacych dyspozycje przepisu z
art. 207 § 1 k.k. przyjmujac, iz stanowig ciag przestepstw i za to na podstawie art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.
wymierza oskarzonemu kare 2 ( dwoch) lat pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 63 §1 kk. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okres
tymczasowego aresztowania od dnia 18 stycznia 2019r. godzina 8.25 do dnia 25 lutego 2019r. oraz od dnia 07 marca
2019r. do dnia 05.09.2019r. oraz od dnia 09 maja 2018r. godzina 17.50 do dnia 11 maja 2018r. godzina 15.25, przy
czym jeden dzien tymczasowego aresztowania jest rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

III. zasadza od Skarbu Pahstwa na rzecz adw. Anny Pawlowskiej kwote 1033,20 (tysiac trzydziesci trzy 20/100) zlotych
tytulem obrony oskarzonego wykonywanej z urzedu;

IV. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, wydatkami postepowania obcigzajac Skarb Panistwa.
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UZASADNIENIE



L. L. zostal oskarzony przez Prokurature Rejonowa w Pulawach o to, ze w okresie od daty dziennej nie ustalonej
miesiaca stycznia 2014r. do 09 maja 2018r. w N. woj. (...) znecala sie psychicznie na swoim ojcem T. L., macochg
J. L. i siostra K. L. w ten sposodb, ze bedac pod wplywem alkoholu oraz na trzezwo wszczynat awantury domowe w
toku ktorych zachowywal sie agresywnie, wyzywal ich stowami wulgarnymi i powszechnie uznanymi za obelzywe,
zaklocal spoczynek nocny oraz wielokrotnie grozil pozbawieniem zycia, wypowiadajac slowa a takze fizycznie nad
swoim ojcem T. L. poprzez szarpanie i popychanie tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k. oraz w okresie od 10 maja 2018r. do 1
grudnia 2018r. w N. woj. (...) znecal sie psychicznie nad sowim ojcem T. L., macocha J. L. i siostra K. L. w ten sposéb,
ze zarbwno pozostajac pod wplywem alkoholu jak i bedac trzezwym, wszczynal bez powodu awantury domowe, w
toku ktorych zachowywal sie agresywnie, kierowal pod adresem pokrzywdzonych stlowa powszechnie uznawane za
obelzywe, zakldcal im spoczynek nocny oraz grozit pozbawieniem zycia i zniszczeniem mienia tj. o czyn z art. 207 §
1kk

Sad Rejonowy II Wydzial Karny w Pulawach, ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

T. L. zamieszkuje z zong J. L., cérka K. L. oraz synem L. L. w N.. L. L. jest synem T. L. z poprzedniego zwiazku
malzenskiego. Relacje pomiedzy L. L. a pozostalymi czlonkami rodziny sg nieprawidlowe. W okresie od daty dziennej
nie ustalonej miesigca stycznia 2014r. do 09 maja 2018r. L. L. znecal sie psychicznie na swoim ojcem T. L., macocha
J. L.isiostrg K. L. w ten sposob, ze bedac pod wplywem alkoholu oraz na trzeZwo wszczynal awantury domowe w toku
ktoérych zachowywal sie agresywnie, wyzywal ich stowami wulgarnymi i powszechnie uznanymi za obelzywe, zaklocal
spoczynek nocny oraz wielokrotnie grozit pozbawieniem zycia, wypowiadajac stowa a takze fizycznie nad swoim ojcem
T. L. poprzez szarpanie i popychanie. Ponadto w okresie od 10 maja 2018r. do 1 grudnia 2018r. L. L. réwniez znecal
sie psychicznie nad sowim ojcem T. L., macocha J. L. i siostrag K. L.. W zwigzku z takimi zachowaniami L. L. byly w
miejscu zamieszkania ww. przeprowadzane interwencje policji. Takze sam L. L. wzywal policje, jednakze robil to w
celu odwrocenia uwagi od swojego nagannego zachowania wobec najblizszych czlonkéw rodziny.

(zeznania $wiadkéw: T. L. k.773-774,503-505,6-8,139-140, J. L. k. 774-774v,515-516,29-30, K. L. k.
774v-775,519-520,22-23,141-142, K. Z. k. 809v-810,43-44, T. W. k. 810-810v,49-50, G. S. k. 832v-833,707v, Rafla
Glosa k. 833v-,712v, D. O. k. 834,743V, A. G. k. 835-835v,650, M. K. k. 858v, A. N. k. 859,740-741, B. G. k. 877v,58-59,
D. L. k. 878-878v,46-47, J. S. k. 878v-879,55v, A. C. k. 879-,52-53, M. W. k.879,703-704, rejestr interwencji
k.18,558-572,662-667, kserokopie notatnikdw stuzbowych funkcjonariuszy policji k. 34-42, protokoél badania stanu
trzezwosci k. 509, dokumentacja dotyczaca niebieskiej karty k. 150-418,641-647, protokot zatrzymania osoby k.
508,523-525, wnioski kuratora k.576,595,615-616; wywiad §rodowiskowy k. 582-586,602-606, 622-626,informacje
kuratora k. 577,596,616,czeSciowe wyjasnienia oskarzonego k.771v-772v,70-72,121-122,129,450-451).

Oskarzony w toku postepowania przygotowawczego nie przyznawal sie do popelnienia
zarzucanych mu czynow i przedstawial zupelnie odmienny przebieg zdarzen niz ustalony w
stanie faktycznym, przed Sqdem czesciowo przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynow,
Jjednakze umniejszal swojq wine, obarczajgc za nieporozumienia pozostalych czlonkéw rodziny (k.
771V-772,70-72,121-122,129,450-451).

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Sad nie dal wiary wyjaénieniom oskarzonego, ktory zaprzeczal, ze znecal sie psychicznie nad swoim ojcem
T. L., macochg J. L. i siostrg K. L. a takze fizycznie nad ojcem. W ocenie Sadu wyjasnienia oskarzonego
s3 w tym zakresie tylko prosta negacja zaistnialych faktow, nie poparta zadnym materialem dowodowym.
Wyjaénienia oskarzonego stoja w sprzecznosci z zeznaniami §wiadkéw: T. L. (k.773-774,503-505,6-8,139-140),
J. L. (k. 774-774v,515-516,29-30), K. L. (k. 774v-775,519-520,22-23,141-142), K. Z. (k. 809v-810,43-44), T.
W. (k. 810-810v,49-50), G. S. (k. 832v-833,707v), R. G. (k. 833v-,712v), D. O. (k. 834,743v), A. G. (k.
835-835v,650), M. K. (k. 858v), A. N. (k. 859,740-741), B. G. (k. 877v,58-59), D. L. (k. 878-878v,46-47), J.
S. (k. 878v-879,55v), A. C. (k. 879-,52-53), M. W. (k.879,703-704) oraz dowodami z dokumentéw w postaci:
rejestru interwencji (k.18,558-572,662-667), zapisami w notatnikach stuzbowych funkcjonariuszy policji (k. 34-42),



protokolu badania stanu trzezwosci (k. 509), dokumentacji dotyczacej niebieskiej karty (k. 150-418,641-647),
protokolu zatrzymania osoby (k. 508,523-525), wnioskow kuratora (k.576,595,615-616), wywiadow Srodowiskowych
(k. 582-586,602-606,622-626), informacji kuratora (k. 577,596,616) a takze czeSciowymi wyjasnieniami samego
oskarzonego k.771v-772v,70-72,121-122,129,450-451), ktore to dowody Sad obdarzyl wiara.

Zdaniem Sadu wyjasnienia oskarzonego w zakresie w jakim nie przyznawal sie do popelniania zarzucanych mu czynéw
sg préba unikniecia odpowiedzialnos$ci karnej, dlatego tez sa nieszczere, nieprawdziwe i nieobiektywne i nie zastluguja
na wiare. Zauwazy¢ nalezy, iz oskarzony ciezar odpowiedzialno$ci za swoje jakze naganne zachowanie przerzucal
na pozostalych czlonkéw rodziny. Dlatego tez w Swietle zgromadzonego materialu dowodowego nie mogg zmienié
poczynionych ustalen zapisy z odtworzenia nagran dolaczonych do akt przez oskarzonego jakoby to ojciec oskarzonego
mialby by¢ osoba prowokujacg awantury, gdyz nie potwierdzaja one takiego faktu ( por. k. 452-454,527-529

Jako wiarygodne Sad ocenil wyjasnienia oskarzonego w ktorych przyznal sie cze$ciowo do popeliania zarzucanych
mu czynéw, gdyz byly one zgodne z poczynionymi ustaleniami.

Wyzej przedstawiony stan faktyczny, Sad ferujacy orzeczenie, ustalil w pierwszym rzedzie, na podstawie zeznan T.
L. (k.773-774,503-505,6-8,139-140), J. L. (k. 774-774v,515-516,29-30), K. L. (k. 774v-775,519-520,22-23,141-142),
ktére co do zasady wypowiedzi pozbawione sg sprzecznosci, za§ wsparte pozostalym materiatem dowodowym w
postaci zeznan innych wystepujacych w sprawie §wiadkow: K. Z. (k. 809v-810,43-44), T. W. (k. 810-810V,49-50),
G. S. (k. 832v-833,707v), R. G. (k. 833v-,712v), D. O. (k. 834,743V), A. G. (k. 835-835v,650), M. K. (k. 858v),
A. N. (k. 859,740-741), B. G. (k. 877v,58-59), D. L. (k. 878-878v,46-47), J. S. (k. 878v-879,55v), A. C. (k.
879-,52-53), M. W. (k.879,703-704) daja przekonujgcy obraz nie tylko, co do tego, ze L. L. dopusScil sie przypisanych
mu czynéow ale réwniez ich przebiegu. Ponadto znajduja one potwierdzenie w dowodach z dokumentow ftj.
rejestru interwencji (k.18,558-572,662-667), zapisami w notatnikach stuzbowych funkcjonariuszy policji (k. 34-42),
protokolu badania stanu trzezwosci (k. 509), dokumentacji dotyczacej niebieskiej karty (k. 150-418,641-647),
protokolu zatrzymania osoby(k. 508,523-525), wnioskéw kuratora (k.576,595,615-616), wywiadoéw Srodowiskowych
(k. 582-586,602-606,622-626), informacji kuratora (k. 577,596,616) z ktérych to wynika, iz oskarzony znecal sie
psychicznie nad ojcem, macochg oraz siostra a takze fizycznie nad ojcem. Dowody te byly przydatne do ustalenia w
jaki sposo6b oskarzony zachowywatl sie wobec ww. a takze czasokresu przestepnego jego zachowania odno$nie czynow
z art. 207 § 1 k.k.

Szczegdlowa lektura zeznan wystepujacych w sprawie $§wiadkow oraz wyjaSnien prowadzi do wniosku, ze w
sprawie bezsporne okazalo sie to, ze pomiedzy pokrzywdzonymi a oskarzonym dochodzilo do awantur. Réznica
w przedstawianych przez oskarzonego i pokrzywdzonych zdarzen sprowadza sie do tego, iz inaczej L. L. podczas
relacjonowal przebieg tych awantur, ich tlo sytuacyjne oraz swoje zachowanie. Inaczej, natomiast te okolicznosci
przedstawiali pokrzywdzeni oraz Swiadkowie, ktérych zeznania koresponduja z ich zeznaniami. W zderzeniu
wylgcznie tych dowodow nalezaloby stwierdzié, iz w sprawie zaistnialy dwie wersje absolutnie sie wykluczajace.
Rzecz jednak w tym, ze to wlasnie wypowiedzi pokrzywdzonych znalazly potwierdzenie w przewazajacej czeSci
zgromadzonego materiatu dowodowego, a ponadto w konsekwencji sam oskarzony przed Sadem przyznat sie
cze$ciowo do popelniania zarzucanych mu czynow.

Stan faktyczny dotyczacy warunkéw panujacych pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonymi w okresie przypisanych
mu czynoéw ustalony zostal zar6wno w oparciu o zeznania Swiadkoéw naocznych jak i czerpiacych wiedze posrednio.
Ustalony zostal ponadto, w oparciu o zgromadzone w sprawie dokumenty, ktérych warto$¢ dowodowa nie byla w
zasadzie kwestionowana.

Sad w calej rozciagloéci uznal za miarodajne dla poczynienia ustalen faktycznych w sprawie tresci wyplywajace ze
zgromadzonych dokumentéw, w tym opinii psychiatrycznej. Calo§¢ dokumentacji, jaka zostala zebrana w sprawie,
nie byta kwestionowana, sporzadzona przez uprawnione osoby, dzialajace w ramach przystugujacych im kompetencji,
dawala podstawe, do przyjecia jej, za miarodajng, w procesie ustalania stanu faktycznego.



L. L. zarzucono aktami oskarzenia popelienie czynéow z art. 207 §1 k.k.

Zgodnie z treScia przepisu. art. 207 §1 k.k. kto zneca sie fizycznie lub psychicznie nad osoba najblizsza lub nad
inna osoba pozostajaca w stalym lub przemijajacym stosunku zaleznosci od sprawcy albo nad matoletnim lub osobg
nieporadna ze wzgledu na jej stan psychiczny lub fizyczny, podlega karze pozbawienia wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5.

Jest to typ przestepstwa formalnego — bezskutkowego — o zbiorowo oznaczonym czynie, przy czym dokonanie go
polega na wypelnieniu znamienia czynnoéci sprawczej ujetego czasownikiem ,zneca sie”. Znecanie, zatem oznacza
wielokrotne oddzialywanie fizyczne lub psychiczne na inna osobe, ktora dla bytu tego przestepstwa, powinna
pozostawaé w stosunku do sprawcy w okreslonej relacji. Osoba ta sanowi, zatem przedmiot czynnoéci wykonawczej.
Znecanie moze rowniez w szczeg6lnych przypadkach polegaé¢ na jednokrotnym zachowaniu sprawcy, i nastepowaé w
stosunkowo zwartym czasie i miejscu.

Omawiany typ czynu zabronionego godzi w dobro, jakim jest prawidlowe funkcjonowanie rodziny — stanowiace
gléwny przedmiot zamachu, ale nadto moze godzi¢ w inne dobra indywidualne podlegajace ochronie jak czesé,
godno$¢, zdrowie czy tez zycie. Immanentna cecha omawianego typu czynu jest przewaga sprawcy nad ofiara, ktéra
nie moze sie mu przeciwstawié lub moze to uczyni¢ w niewielkim stopniu.

Ze wgladu, iz znamie czynno$ci sprawczej, jest wyrazone czasownikiem ocennym niedookre$lonym — ,, zneca sie ,,,
jednocze$nie nabrzmialym trescia, czyn odpowiadajacy omawianemu typowi musi zosta¢ popelniony z zamiarem
bezposrednim tj. takim, ze sprawca chce sie znecac i do tego bezposrednio zmierza. Oznacza to, ze sprawca ma
Swiadomosé¢, jakie odczucia w sferze psychicznej wywola swoim zachowaniem u ofiary, jakie spowoduje u niej
dolegliwo$ci fizyczne, polegajace na odczuwaniu bélu i cierpienia, i wla$nie tego chce.

Wartosciujac zachowanie L. L. wzgledem swojego ojca, macochy i siostry w okresie przypisanych mu czynow przez
pryzmat tego, co wyzej, stwierdzi¢ trzeba, ze wszystkie znamiona czynow z art. 207 § 1 k.k., zostaly przez niego
zrealizowane.

Mimo tego, ze oskarzony nie przyznawal sie do popekienia zarzucanych mu czynéw, gdyz przed Sadem przyznal
sie do ich popelniania ale jedynie cze$ciowo to caloksztalt okoliczno$ci przedmiotowych jednoznacznie wskazuje na
bezposredni zamiar towarzyszacy jego zachowaniom oraz sam fakt ich popelnienia.

Dowody bezposrednie w postaci zeznan pokrzywdzonych — o sprawstwie L. L. — w opozycji do twierdzen oskarzonego,
wsparte dowodami po$rednimi natury osobowej jak i rzeczowej przesadzily, ze L. L. zostal uznany za winnego
popehienia dwoch czynéw polegajacego na znecaniu psychicznym a takze fizycznym nad ojcem. Na okolicznoéé
przemocy psychicznej stosowanej wobec pokrzywdzonych, a takze fizycznej wobec ojca oskarzonego w sprawie
wystapily takze dowody posrednie.

Znamie czynnoSci sprawczej oskarzony zrealizowal przez znecanie sie psychiczne i fizyczne nad zong. Znamienne jest
przy tym, ze jak wynika, ze zgromadzonego materialu dowodowego, swoich zachowan dopuszczat sie pod wplywem
alkoholu.

Z uwagi na to, iz zostaly spelnione przeslanki okre$lone w art. 91 § 1 k.k. uzasadniona bylo uzupelnieniem kwalifikacji
prawnej o z ww. przepis.

Majac powyzsze na wzgledzie, oskarzonemu przypisano czyny polegajace na tym, ze w okresie od daty dziennej nie
ustalonej miesiaca stycznia 2014 roku do 09 maja 2018 roku w N., woj. (...), znecat sie psychicznie nad swoim ojcem
T. L., macochg J. L. i siostra K. L. w ten sposob, ze bedac pod wplywem alkoholu oraz na trzezwo, wszczynal awantury
domowe, w toku ktérych zachowywat sie agresywnie, wyzywal ich slowami wulgarnymi i powszechnie uznanymi
za obelzywe, zaklocal spoczynek nocny oraz wielokrotnie grozil pozbawieniem zycia, wypowiadajac stowa a takze
fizycznie nad ojcem T. L. poprzez szarpanie i popychanie tj. o czyn z art. 20781 k.k. oraz w okresie od 10 maja 2018
roku do 1 grudnia 2018 roku w N., woj. (...), znecal sie psychicznie nad swoim ojcem T. L., macocha J. L. i siostra K. L.



w ten sposob, ze zaréwno pozostajac pod wplywem alkoholu jak i bedac trzezwym, wszczynal bez powodu awantury
domowe, w toku ktérych zachowywal sie agresywnie, kierowal pod adresem pokrzywdzonych slowa powszechnie
uznawane za obelzywe, zaklocat ich spoczynek nocny oraz grozil pozbawieniem zycia i zniszczeniem mienia tj. o czyn
z art. 20781 k.k.

Wymierzajac kare oskarzonemu Sad ferujacy orzeczenie, wzigt pod uwage stopien spolecznej szkodliwos$ci
popehionych przez niego czynéw, uznajac, ze jest on znaczny. Swoimi czynami polegajacymi na znecaniu sie
oskarzony zaatakowal zdrowie psychiczne ojca, macochy oraz siostry a takze fizyczne ojca. Godzono, zatem
jednoczeénie w dobra indywidualne, ale tez i przynalezne wszystkim, ktérych uszanowanie warunkuje wlasciwy rozwoj
spoleczny. Swiadczy tez o tym, uporczywy sposob dzialania oskarzonego polegajacy na czestym wyrzadzaniu cierpien,
dokuczaniu, rozpadzie wiezi pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonymi. Mimo, ze pojedyncze zachowania oskarzonego
wypehialy znamiona innych wystepkéw (zniewagi, naruszenia nietykalnoSci cielesnej, grozb, uszkodzenia ciala), to
jednak specyfika przestepstwa znecania, ktéra zaklada wielokrotno$é zachowan sprawcy, pozwala na zbiorowa ocene
tych zachowan.

Zdawal on bowiem sobie sprawe, ze postepujac w sposdb opisany wyzej, wyrzadza pokrzywdzonym cierpienia,
dolegliwo$ci psychiczne i fizyczne. Czynil tak jednak, gdyz tego chcial i swoj zamiar zrealizowal. Jak wynika z
poczynionych ustalen oskarzony cierpi na zaburzenia osobowosci, zazywa substancje psychoaktywne, ktére powoduja,
ze jest agresywny, nieobliczalny i nie panuje nad swoimi zachowaniami. Oskarzony wykorzystujac swoja przewage
psychologiczna, systematycznie i bez usprawiedliwienia szkodzit ojcu, macosze i siostrze.

Oceniajac stopien spotecznej szkodliwoSci zachowan oskarzonego Sad uwzglednit ustalony zamiar bezposredni,
przy tym wpisujacy sie w znamiona inkryminowanych mu czynéw. Sad wzigl pod uwage motywacje towarzyszaca
oskarzonemu z chwili realizacji czynéw zabronionych polegajacego na znecaniu, a mianowicie che¢ dokuczenia i
ponizenia swojego ojca, macochy i siostry. Wszak tylko takiej motywacji mozna by sie dopatrywac w jego dzialaniach.

WartoSciujac zachowanie oskarzonego z punku widzenia dyrektyw wymiaru kary, Sad wziat pod uwage, iz zarzuconych
mu czyndw dopusdcil sie dziatajac pod wplywem alkoholu tj. czynnika kryminogennego, ktory sprawia, ze czlowiek
przestaje panowacé nad swoja sferg emocjonalng i woluntatywna osobowo$ci, doprowadzajac do objawienia zachowan,
determinowanych protopatycznymi uczuciami.

Wymierzajac kare Sad mial takze na wzgledzie sytuacje materialng oskarzonego jego wlasciwos$ci i warunki osobiste
oraz nie pominieto, iz byl uprzednio karany sagdownie oraz to, ze cze$ciowo przyznat sie do popeliania zarzucanego
mu czynu.

Oskarzony jest dorostym czlowiekiem, w pelni poczytalnym a zatem z cala pewnoS$cig mial §wiadomo$¢ bezprawnosci
i nagannosci czyndéw, ktorych sie dopuscilt oraz ze w $wietle okoliczno$ci towarzyszacych jego dzialaniu brak jest
jakichkolwiek przestanek, ktére usprawiedliwiajac jego czyny, wylaczylyby odpowiedzialno$é karna, z uwagi na brak
winy lub bezprawno$ci czynu. Mozna tez bylo od niego wymagaé zachowania zgodnego z prawem w sytuacji w jakiej
sie znalazl.

Poszanowania godnosci innych oséb, w szczegdlnos$ci bliskich, ktéra powinien byl wspieraé oraz nie wyrzadzania
cierpiefl, mozna wymagac¢ nawet od osob stabo zorientowanych.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad wziat pod uwage rodzaj i charakter naruszonych débr prawnych pokrzywdzonych
tj. godnos¢ osobisty, wolnosé, nietykalno$c cielesng, oraz to, ze czyndéw tych dopuscil sie oskarzony dzialajac umys$lnie
z zamiarem bezposrednim, a takze stopien spolecznej szkodliwosci jego czynow.

Sad mial na uwadze, aby kara ta nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac ustalony stopien spolecznej szkodliwo$ci
czynéw oraz nastepujace okoliczno$ci: czas trwania znecania sie, forme znecania sie — psychiczng i fizyczna,
motywacje sprawcy — che¢ ponizenia i dokuczenia pokrzywdzonym.



Jako okolicznoé¢ obciazajaca Sad potraktowal dzialanie oskarzonego, ktore nacechowane bylo zlosliwoscia i checia
wykazania jego dominujacej roli.

Z uwagi na powyzsze, Sad na podstawie art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. skazal oskarzonego na kare 2 ( dwoch)
lat pozbawienia wolnoéci.

W ocenie Sadu orzeczona kara bedzie wystarczajaca wobec sprawcy, tj. celow represyjno — wychowawczych, jak
rowniez spelni swoje zadanie w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Orzeczona kara spelnia
nie tylko cele w zakresie prewencji indywidualnej i ogélnej. Powyzsza kara ma nie tylko wychowac sprawce, ale rowniez
ma by¢ dolegliwo$cia za popelnione przez niego przestepstwo. Kara ma takze na celu ksztaltowanie Swiadomosci
prawnej spoleczenistwa oraz ma umocnié¢ postawe poszanowania prawa.

Nalezy stwierdzi¢, ze orzeczona kara realizuje swe cele takie jak: cel sprawiedliwoSciowy — jest wspdlmierna do
ciezko$ci przestepstwa, a co za tym idzie - jest adekwatna do stopnia spotecznej szkodliwoéci czynéow i zawinienia
sprawcy, cel prewencji indywidualnej — bedzie ona, w ocenie Sadu, dzialala zar6wno wychowawczo. Sprawi, ze
sprawca nie popelni ponownie przestepstwa, jak i represyjnie — bedzie stanowila dolegliwos$¢, ktora przekona sprawce
o nieoplacalnoéci lamania prawa, jego szybkos$ci i surowosci; cel prewencji ogblnej — bedzie ona dzialala, przez swa
nieuchronnos¢, odstraszajaco na innych potencjalnych sprawcéw. Ponadto kara ta bedzie w sposéb istotny wpltywata
na poczucie sprawiedliwosci spoleczne;j.

Sad orzekajacy doszedl do wniosku, ze dla osiagniecia wobec oskarzonego celow kary a w szczegblnosci dla
zapobiezenia powrotowi przez niego do przestepstwa koniecznym bedzie wymierzenie mu kary bezwzglednego
pozbawienia wolnoéci, za czym przemawiajg okoliczno$ci popelniania przypisanych mu czynéw, sposéb zachowania
sie oskarzonego u ktorego stwierdzono zaburzenia osobowosci, szkodliwe uzywanie substancji psychoaktywnych ( por.
opinia k. 700). Z tych wzgledéw uznaé nalezy, ze wymierzenie mu kary izolacyjnej za przypisane mu obecnie czyny,
nie jest nadmiernie surowe i nie zawiera elementu nadmiernej repres;ji.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci.

Na rzecz obroncy oskarzonego wyznaczonego z urzedu — zasadzono przepisane prawem wynagrodzenie (powiekszone
o podatek VAT), gdyz oskarzony kosztéw tych samodzielnie nie oplacil.

Natomiast na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnit oskarzonego od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych.

Z tych wzgledow Sad orzekl jak w wyroku.



