Sygn. akt I K 1090 / 18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2019 roku

Sad Rejonowy w Putawach, IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczaca: Sedzia Sadu Rejonowego Joanna Chimosz

w obecnosci protokolanta: starszego sekretarza sadowego Agnieszki Wolskiej
bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 04 czerwca 2019 roku

sprawy G. M., syna G. i H. z domu D., urodzonego (...) w miejscowosci L.

oskarzonego o to, ze w dniu 23 pazdziernika 2018 roku w O., wojewodztwa (...), prowadzil w ruchu ladowym zestaw
pojazddw ciggnik siodlowy marki R. o numerze rejestracyjnym (...)wraz z naczepa marki S. o numerze rejestracyjnym
(...)znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci, gdzie w pobranych probkach krwi stwierdzono: I — 1,22 %o, I — 2,06 %o, 111
— 1,90 %o zawartoSci alkoholu etylowego,

to jest o czyn z art. 178a § 1 k.k.

I. oskarzonego G. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 1
k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. skazuje go na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 1i2k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. wykonanie tak orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza oskarzonemu G. M. na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

III. na podstawie art. 42 § 2 kk. orzeka wobec oskarzonego G. M. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 4 (czterech) lat;

IV. na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych zalicza
oskarzonemu G. M. okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 23 wrze$nia 2018 roku do dnia 18 czerwca 2019 roku;

V. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka od oskarzonego G. M. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w wysokoéci 5.000 (pieé tysiecy) zlotych;

VI. zwalnia oskarzonego G. M. od ponoszenia kosztéw sadowych ustalajac, iz wchodzace w ich sklad wydatki ponosi
Skarb Panstwa.

Sygn. akt I K 1090 / 18
UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Pulawach, rozpoznajqc sprawe G. M. ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 23 wrze$nia 2018 roku W. B. wraz z ojcem S. B. jechali z L. do N.. Poruszali sie obwodnica L., a nastepnie
droga (...). Samochodem kierowata W. B.. (dowod: zeznania §wiadka W. B., k. 19v, 115; zeznania $wiadka S. B., k. 22v,
114 — 114V)



Na wysoko$ci dzielnicy S. W. B. i S. B. zauwazyli samochdd ciezarowy z naczepa. Kierowal nim G. M.. Kierujacy
samochodem mial problem z utrzymaniem toru jazdy po jednym pasie ruchu, zjezdzal na pas awaryjny. Na jednym
z wezldw mial réwniez problem z podjeciem decyzji, w ktérym kierunku jecha¢. G. M. w ostatniej chwili wybral pas
ruchu prowadzacy w kierunku W., a nastepnie zatrzymal pojazd przy prawej krawedzi jezdni. W. B. zatrzymala sie
przed tym samochodem. G. M. sprawial wrazenie polprzytomnego. Nastepnie kierujacy samochodem ciezarowym
zaczal ruszaé, za$ przed nim ruszyla W. B.. W tym czasie jej ojciec powiadomil policje o zaistnialej sytuacji. (dowod:
zeznania Swiadka W. B, k. 19v, 115; zeznania Swiadka S. B., k. 22v, 114 — 114V)

Na wezle J. W. B. zjechala z drogi ekspresowej i na parkingu zamienila sie miejscami z ojcem. S. B. wjechal ponownie
na droge ekspresows i jechat za samochodem ciezarowym. (dowod: zeznania swiadka W. B., k. 19v, 115; zeznania
$wiadka S. B., k. 22v, 114 — 114V)

G. M. zjechal na parking przy M. w M.. S. B. rowniez zjechal na ten parking. Po chwili G. M. wysiadl z samochodu.
Widac¢ bylo, ze jest nietrzezwy. Zataczal sie, mial problemy z utrzymaniem réwnowagi. Udal sie w kierunku ubikacji,
jednakze potrzebe fizjologiczna zalatwil obok budynku, w ktérym znajduja sie toalety. (dowdd: zeznania §wiadka W.
B., k. 19v, 145; zeznania $wiadka S. B., k. 22v, 114 — 114V)

W tym czasie S. B. z kabiny samochodu ciezarowego zabral kluczyki. (dowod: zeznania §wiadka W. B., k. 19v, 145;
zeznania Swiadka S. B., k. 22v, 114 — 114v)

Po powrocie do kabiny ciezaréwki G. M. sprawial wrazenie, jakby szukal kluczykow, przeszukiwal kieszenie, wrocil w
kierunku ubikacji. (dowdd: zeznania §wiadka W. B., k. 19v — 20, 145; zeznania $wiadka S. B., k. 22v, 114 — 114v)

Po chwili na miejsce przyjechal patrol Policji w skladzie (...). S. B. wskazal policjantom kierujacego samochodem
ciezarowym. (dowdd: zeznania §wiadka W. B., k. 19v — 20, 145; zeznania §wiadka S. B., k. 22v, 114 — 114v; zeznania
$wiadka A. D., k. 64v)

G. M. poczatkowo twierdzil, ze na parking przywiozl go kolega, ale nie potrafil wskazaé jego nazwiska. Zaprzeczyl,
jakoby poruszat sie samochodem ciezarowym. Nastepnie stwierdzil, ze przyjechal na parking okolo godziny 12:00,
jednakze zaprzeczyl, jakoby spozywal alkohol. Z uwagi na fakt, iz od G. M. wyczuwalna byla silna won alkoholu z
ust, zostal on zabrany do Komendy Powiatowej Policji w P. celem poddania go badaniu na zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym powietrzu. (dowod: zeznania $§wiadka A. D., k. 64v — 65)

G. M. odmoéwil poddania sie badaniu, w zwiazku z czym udano sie z nim do szpitala w P. celem pobrania krwi do badan.
W trakcie pobierania probek krwi G. M. stal sie agresywny, w zwigzku z czym zaszla potrzeba wezwania drugiego
patrolu Policji oraz uzycie §rodka przymusu bezposredniego w postaci sily fizycznej, co umozliwilo pobranie krwi.
(dowdd: zeznania $wiadka A. D., k. 64v — 65)

W proébcee krwi pobranej o godzinie 15:40 do fiolki numer (...) stwierdzono 2,22 %o alkoholu etylowego. (dowdd:
protokol pobrania krwi, k. 49; opina z zakresu badan krwi na zawarto$¢ alkoholu etylowego, k. 50)

W probcee krwi pobranej o godzinie 16:10 do fiolki numer (...) stwierdzono 2,06 %o alkoholu etylowego. (dowdd:
protokdl pobrania krwi, k. 48; opina z zakresu badan krwi na zawarto$¢ alkoholu etylowego, k. 50)

W prébcee krwi pobranej o godzinie 16:40 do fiolki numer (...) stwierdzono 1,90 %o alkoholu etylowego. (dowdd:
protokol pobrania krwi, k. 47; opina z zakresu badan krwi na zawarto$¢ alkoholu etylowego, k. 50)

Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o powotane wyzej dowody.

Oskarzony w postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil, ze
przekroczyl granice w D., po czym zachciato mu sie spaé. Dojechal do parkingu, wysial z pojazdu i udal sie do toalety.



Nastepnie zjadl kolacje w samochodzie i wypit 250 ml — 300 ml wédki. Byto to w godzinach 18:00 — 20:00. Wskazal,
ze przed jazda i w trakcie jazdy nie spozywal alkoholu.

Wyjasnienia oskarzonego nie zostaly obdarzone wiara, albowiem pozostaja w sprzecznosci z pozostalym
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, a w szczegblnoSci z zeznaniami $wiadkéw W. B. i S. B..
Swiadkowie ci jechali za samochodem kierowanym przez oskarzonego praktycznie od L.. Juz wéwezas sposob jazdy
wskazywal, ze z kierowca pojazdu cos$ sie dzieje. Na parkingu oskarzony mial problemy z utrzymaniem réwnowagi,
czu¢ bylo od niego won alkoholu. W trakcie rozmowy z interweniujacymi funkcjonariuszami policji wskazywat coraz
to nowe wersje zdarzenia. Nie sposob uznaé, ze spozywal alkohol pomiedzy godzing 18:00 a 20:00, skoro pierwsze
pobranie prébki krwi mialo miejsce o godzinie 15:40, po przewiezieniu oskarzonego z M. M. do P.. Przeczy réwniez
temu zapis tachografu. Ponadto §wiadkowie W. B. i S. B. zeznali, ze po przyjezdzie na parking oskarzony nie spozywat
alkoholu.

W ocenie Sadu wyjaénienia oskarzonego majg jedynie na celu unikniecie odpowiedzialno$ci karnej i stanowia przyjeta
linie obrony.

Zeznania $wiadkéow W. B. i S. B. zostaly obdarzone wiara. Swiadkowie ci praktycznie od L. obserwowali pojazd
kierowany przez oskarzonego. Swiadkowie sa dla oskarzonego osobami zupelnie obcymi, w ich zeznaniach nie sposob
doszukac sie checi nadmiernego obcigzenia oskarzonego. Zeznania sg spojne i logiczne, koreluja ze soba i wzajemnie
sie uzupelniaja.

Zeznania Swiadka A. D. zostaly obdarzone wiara. Jego zeznania sg w istocie relacja z wykonywanych przez §wiadka
czynnoéci stuzbowych. Wskaza¢ nalezy, ze zeznania te sg spdjne, logiczne i konsekwentne.

Zeznania $wiadka D. S. rdwniez zostaly obdarz one wiara. Nie stanowily one jednak podstawy ustalen faktycznych
W sprawie.

Sad obdarzyt takze wiara dokumenty znajdujace sie w aktach niniejszej sprawy. Zwazy¢ nalezy, ze dokumenty te
sporzadzone zostaly przez kompetentne osoby w ramach wykonywania przez nie czynnoSci stuzbowych. Nie byly
roéwniez one kwestionowane przez strony.

Sad Rejonowy w Pulawach zwvazyl, co nastepuje.

Majac na uwadze analize i ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego uznac nalezy, iz wina oskarzonego
nie budzi watpliwoéci i zostala w pelni udowodniona. Oskarzony w chwili popeliania przestepstwa byt osoba
pelnoletnia, a w czasie popelniania przestepstwa mial pelng poczytalno$é. Podczas odbierania od niego danych w
postepowaniu przygotowawczym podal, iz nie leczyl sie psychiatrycznie, zatem nie bylo podstaw do uznania, iz w
niniejszej sprawie zachodzg jakiekolwiek watpliwo$ci co do poczytalnosSci oskarzonego. Oskarzony jest zatem osoba
zdolna do ponoszenia odpowiedzialnos$ci karnej, a w niniejszej sprawie nie wystepuja zadne przewidziane prawem
okoliczno$ci, ktore uniemozliwialyby przypisanie oskarzonemu winy. Zebrane w sprawie dowody pozwalaja za$
przedstawi¢ mu zarzut, Ze znajdujac sie w normalnej sytuacji motywacyjnej i majac pelna swobode zachowania sie
zgodnie z normami prawa karnego normy te naruszyl wypelniajac znamiona przestepstwa okreslonego w art. 178 a
§1kk.

Czynno$¢ sprawcza przestepstwa okre$lonego w art. 178 a § 1 k.k. polega na prowadzeniu pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwoSci w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. Przeanalizowania zatem wymaga, co oznaczaja
sformutowania ,pojazd mechaniczny”, ,prowadzenie pojazdu mechanicznego”, ,,prowadzacy pojazd mechaniczny”,
sruch ladowy” oraz ,stan nietrzezwoS$ci”. Dopiero bowiem wypelnienie przez oskarzonego wszystkich znamion
przestepstwa decydowac moze o uznaniu go za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu.

Pojazdem mechaniczny w ruchu ladowym uznaé nalezy kazdy pojazd drogowy lub szynowy napedzany umieszczonym
w nim silnikiem, jak r6wniez maszyne samobiezng i motorower (uchwala SN z dnia 28 lutego 1975 r., V KZP 2/74,



OSNKW 1975, nr 3-4, poz. 33; wyrok SN z dnia 4 lutego 1993 r., III KRN 254/92, OSP 1993, nr 10, poz. 198; uchwala
SN z dnia 12 maja 1993 r., I KZP 9/93, OSNKW 1993, nr 5-6, poz. 27).

Bez watpienia zatem nalezy uzna¢, iz oskarzony poruszal sie pojazdem mechanicznym, albowiem poruszal sie
samochodem napedzanym umieszczonym w nim silnikiem.

Pojecie ,,prowadzenie pojazdu” bylo przedmiotem wielu orzeczen Sadu Najwyzszego oraz rozwazan przedstawicieli
doktryny. Dla potrzeb niniejszej sprawy przyja¢ nalezy, iz pojecie ,prowadzenie pojazdu” oznacza wprowadzenie go
w ruch oraz nadanie mu kierunku jazdy. (por. R. A. Stefanski, Glosa do wyroku SN z dnia 4 lutego 1993 r., III KRN
254/92, OSP 1993, nr 10, poz. 198). Natomiast ,,0soba prowadzaca pojazd mechaniczny” jest taka osoba, ktéra spelnia
jakakolwiek czynno$¢ zwiazang bezposrednio z ruchem danego pojazdu. Bedzie nim wiec z pewnoscia kierowca.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, iz oskarzony byl osoba prowadzaca
pojazd. Jako kierowca speklial bowiem czynno$ci zwigzane bezposrednio z ruchem samochodu, wprawil go w ruch
i nadawal mu kierunek jazdy.

Odpowiedzialno$ci za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. podlega tylko ten, kto prowadzi pojazd w stanie nietrzezwosci
w ruchu, miedzy innymi, ladowym. Powyzsze oznacza, ze przestepstwo to moze by¢ popelione tylko w miejscu, gdzie
odbywa sie ruch. Ruchem ladowym jest zar6wno ruch drogowy, jak i kolejowy, jednak w niniejszej sprawie nalezy
rozwazy¢ pojecie ruchu ladowego zawezonego do ruchu drogowego. Przy czym chodzi tu nie o ruch w sensie fizycznym,
czyli zmiane potozenia przedmiotu materialnego w stosunku do innych punktéw, lecz o ruch w znaczeniu prawnym, a
wiec taki w ktérym obowiazuja okres$lone reguly poruszania sie. Jezeli chodzi o ruch drogowy, to nie budzi watpliwosci,
ze miejscem, gdzie odbywa sie ruch sa drogi publiczne, czyli krajowe, wojewddzkie, gminne, powiatowe (art. 2 ust. 1
ustawy z dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych — Dz. U. Nr 14, poz. 60).

Nie moze budzi¢ watpliwosci, iz oskarzony prowadzil pojazd w ruchu ladowym — drogowym, albowiem poruszal sie
po drogach publicznych, czyli w miejscu, gdzie odbywa sie ruch drogowy.

Pojecie stanu nietrzezwos$ci zostalo natomiast zdefiniowane w Kodeksie karnym, w art. 115 § 16. W rozumieniu
kodeksu karnego stan nietrzezwo$ci zachodzi wtedy, gdy zawarto$§¢ alkoholu we krwi przekracza o,5 promila albo

prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é¢ lub gdy zawartoéé alkoholu w 1 dem® wdychanego powietrza
przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartosé.

Nalezy stwierdzi¢, iz nie ma watpliwoSci, iz oskarzony prowadzil samoch6d w stanie nietrzezwosci. Badania pobranych
od niego probek krwi wykazywaly, iz znajduje sie on w stanie nietrzezwos$ci. Wyniki tychze badan nie byly przed sadem
kwestionowane.

Przestepstwo z art. 178 a § 1 k.k. mozna popelnié¢ z winy umyslnej w zamiarze bezpo$rednim. W ocenie Sadu oskarzony
dzialal wlagnie umy$lnie z zamiarem bezpos$rednim. Musial on bowiem wiedzie¢ w momencie rozpoczynania jazdy,
ze znajduje sie pod wplywem alkoholu. Zatem oskarzony mial pelna swiadomos¢ tego, ze znajduje sie w stanie
nietrzezwosci, a prowadzac pojazd mechaniczny w tym stanie popelnia przestepstwo. Mial on réwniez obiektywna
mozliwo$¢ zachowania sie zgodnego z prawem. Pomimo tego zdecydowal sie na prowadzenie pojazdu pod wplywem
alkoholu. Chciatl on tym samym zlamaé¢ obowigzujace przepisy prawa.

Z powyzszych wzgledow Sad Rejonowy uznal, Ze wina oskarzonego nie budzi watpliwosci i uznal go za winnego
dokonania zarzucanego mu czynu.

Przechodzac do omowienia wymiaru kary Sad, kierujac sie dyrektywami zawartymi w art. 3153 § 11 2 k.k., uznal, ze
adekwatna do stopnia zawinienia sprawcy bedzie kara 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Jako okoliczno$ci obciazajace sprawce Sad uwzglednil znaczny stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu przejawiajacy
sie w tym, iz swoim dzialaniem oskarzony wystapil przeciwko wielu innym uzytkownikom droég, tak kierowcom, jak i



pieszym. Zwazy¢ nalezy, iz oskarzony prowadzil pojazd po zattoczonych drogach, w tym po drodze ekspresowej, za$
stan jego nietrzezwoSci byl znaczny. Sad wzial réwniez pod uwage nagminno$¢ tego typu przestepstw popelnianych
na terenie kognicji tutejszego Sadu, co uzasadnia ostrzejsza reakcje karng w celu zmniejszenia iloSci tego typu
przestepstw.

Majac jednak na wzgledzie dyrektywe z art. 58 § 1 k.k., Sad uznal za zasadne w oparciu o art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 §
1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesié oskarzonemu na stosowny okres proby
wynoszacy dwa lata. Wskazaé bowiem nalezy, iz oskarzony nie byt dotychczas karany.

Art. 42 § 2 k.k. stanowi, iz w razie skazania osoby uczestniczacej w ruchu za przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu
w komunikacji (a takim jest bez watpienia przestepstwo okreslone w art. 178a k.k.) Sad orzeka zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych albo pojazdow mechanicznych okre$lonego rodzaju, jezeli sprawca byl w stanie
nietrzezZwosci.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego okreSlone zostaly przestanki, jakimi kierowaé¢ winien sie Sad okreslajac zakres
oraz czas trwania Srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdow. Nalezy tu bra¢ pod uwage stopien zagrozenia, jakie
moze stwarzac powrdt sprawcy do ruchu, ten zas oceniaé nalezy na podstawie okolicznoS$ci rozpatrywanego wypadku,
przyczyn, ktére do niego doprowadzily, sposobu prowadzenia pojazdéow mechanicznych, a takze rodzaju i wagi
naruszonych zasad bezpieczenstwa oraz innych okoliczno$ci wskazujacych na stosunek sprawcy do obowigzujacych
zasad bezpieczenistwa, na jego stopien poczucia odpowiedzialno$ci. Maja tu rowniez znaczenie takze cechy osobowosci
sprawcy, czestotliwo$¢ naduzywania przez niego alkoholu, dos§wiadczenie w prowadzeniu pojazdoéw mechanicznych
itp. Pamieta¢ jednak trzeba, ze decydujacym bedzie tu zawsze stopien zagrozenia dla ruchu ze strony sprawcy
wypadku. Im wieksze jest to spodziewane zagrozenie, tym dluzszy winien by¢ okres obowiazywania zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych. Ratio legis orzeczenia zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych polega
bowiem na tym, by osoby nie przestrzegajace zasad bezpieczenstwa, zagrazajace bezpieczenstwu ruchu czy to z
braku wyobrazni, czy z braku poczucia odpowiedzialno$ci - z ruchu tego wylaczy¢. Jest to najskuteczniejszy sposéb
wzmozenia bezpieczenstwa na drogach, zmuszenia naruszajacych zasady bezpieczenistwa do ich przestrzegania w
przyszlosci, a nadto przekonania wszystkich uczestnikow ruchu o potrzebie bezwzglednego podporzadkowania sie
ustanowionym zasadom ruchu (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 kwietnia 1982 r., V KRN 106/82, OSNPG 1982,
nr 8-9, poz. 108).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, iz orzeczenie zakazu prowadzenia
pojazdow na okres 4 lat bedzie w niniejszej sprawie wystarczajace. Analizujac zachowanie oskarzonego stwierdzic
nalezy, iz prowadzenie przez niego pojazdow powoduje znaczne zagrozenie. Oskarzony zlekcewazyl normy prawne
majace zapewni¢ bezpieczenstwo wszystkim uczestnikom ruchu drogowego. Sad wzial pod uwage wysoka zawarto$é
alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzu, wielokrotnie przekraczajaca dopuszczone w prawie polskim
normy.

Stosownie do tresci art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego $rodka karnego zaliczono oskarzonemu okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia 23 wrze$nia 2018 roku do dnia 18 czerwca 2019 roku, albowiem stosownie do treéci tego przepisu
na poczet orzeczonego $rodka karnego zakazu prowadzenia pojazdow, zalicza sie okres zatrzymania prawa jazdy lub
innego odpowiedniego dokumentu.

Stosownie do tresci art. 43a § 2 k.k. Sad orzekl od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w minimalnej przewidzianej przez prawo wysokosci 5.000 zt.

W ocenie Sadu tak uksztaltowana kara, $rodki karne oraz Swiadczenie pieniezne powinny odnie$¢ wlasciwy skutek tak
w zakresie prewencji indywidualnej, jak i ogblnej. W zakresie prewencji indywidualnej tak orzeczona kara oraz $rodki
karne winny sklonié oskarzonego do ponownej analizy jego zachowania i zapobiec jego powrotowi do przestepstwa,
za$ w zakresie prewencji ogélnej u§wiadomi spoleczenstwu, iz popeklnienie przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k. wigze sie
z surowq reakcja karna.



Majac na uwadze sytuacje materialng oskarzonego, Sad zwolnil go od ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w wyroku



