Sygn. akt IT K 955/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2019 roku

Sad Rejonowy w Putawach IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Sqdu Rejonowego Marek Stachon
Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Anita Szczepanik

Bez udziatu Prokuratora -

Ppo rozpoznaniu na rozprawie dnia 06.12.2018 r., 31.01.2019 r.
sprawy R. R., syna T. i B. zdomu T., urodzonego dnia (...) w N.,
oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od 10 maja 2012 roku do 08 kwietnia 2013 roku w P., woj. (...), uchylal sie od obowiazku alimentacyjnego
okres$lonego co do wysoko$ci protokolem Sadu Rejonowego w Pulawach III Wydzial Rodzinny i Nieletnich z dnia
04 lutego 2004 roku sygn. akt III RC 746/03 poprzez nielozenie na utrzymanie swojej corki J. R. reprezentowane;j
przez przedstawiciela ustawowego A. K., przy czym laczna wysoko$§é powstalych wskutek tego zalegloéci stanowi
rownowarto$¢ co najmniej 3 Swiadczen okresowych

tj. o czyn z art. 20981a kk w zw. z art. 20981 kk

I1. w okresie od 27 listopada 2013 roku do 19 marca 2018 roku w P., woj. (...) uchylal sie od obowigzku alimentacyjnego
okre§lonego co do wysokoéci protokolem Sadu Rejonowego w Pulawach III Wydzial Rodzinny i Nieletnich z dnia
04 lutego 2004 roku sygn. akt ITI RC 746/03 poprzez nielozenie na utrzymanie swojej corki J. R. reprezentowane;j
przez przedstawiciela ustawowego A. K., przy czym laczna wysoko$é powstalych wskutek tego zaleglosci stanowi
rownowarto$¢ co najmniej 3 Swiadczen okresowych, przy czym zarzucanego mu czynu dopudcil sie w ciagu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary za umyslne przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore zostal juz skazany

tj. o czyn z art. 20981a kk w zw. z art. 20981 kk w zw. z art. 6481 kk
1. oskarzonego R. R. uniewinnia od dokonania zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzania czynu;

2. oskarzonego R. R. uznaje winnym tego, ze w okresie od 31 maja 2017 roku do 19 marca 2018 roku w P., woj. (...)
uchylal sie od obowigzku alimentacyjnego okre$lonego co do wysokosci protokotem Sadu Rejonowego w Putawach IIT
Wydzial Rodzinny i Nieletnich z dnia 04 lutego 2004 roku sygn. akt III RC 746/03 poprzez nielozenie na utrzymanie
swojej corki J. R. reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego A. K., przy czym laczna wysoko$¢ powstatych
wskutek tego zalegloéci stanowi rownowarto$é co najmniej 3 §wiadczen okresowych, przy czym zarzucanego mu czynu
dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary za umyslne przestepstwo podobne do przestepstwa,
za ktore zostal juz skazany tj. czyn z art. 20981 kk w zw. z art. 6481 kk i za to na mocy art. 20981 kk wymierza mu kare
6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. na mocy art. 62481 kpk zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, przejmujac wydatki na rachunek
Skarbu Panstwa.



IIK 955/18

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa w Pulawach oskarzyla R. R. o to, ze:

I. w okresie od dnia 10 maja 2012 roku do dnia 8 kwietnia 2013 roku w P. woj. (...) uchylat sie od obowigzku
alimentacyjnego okreslonego co do wysokoéci protokolem Sadu Rejonowego w Pulawach III Wydzial Rodzinny i
Nieletnich z dnia 4 lutego 2004 roku sygn. akt III RC 746/03 poprzez nie lozenie na utrzymanie swojej corki J.
R. reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego A. K., przy czym lgczna wysokoé¢ powstalych wskutek tego
zaleglo$ci stanowi rownowarto$é co najmniej 3 $§wiadczen okresowych,

tj. o czyn z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k,;

II. w okresie od 27 listopada 2013 roku do dnia 19 marca 2018 roku w P. woj. (...) uchylal sie od obowiazku
alimentacyjnego okreSlonego co do wysokosci protokotem Sadu Rejonowego w Pulawach III Wydzial Rodzinny i
Nieletnich z dnia 4 lutego 2004 roku sygn. akt III RC 746/03 poprzez nielozenie na utrzymanie swojej corki J.
R. reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego A. K., przy czym laczna wysoko$¢ powstalych wskutek tego
zaleglo$ci stanowi rownowarto$¢ co najmniej 3 $§wiadczen okresowych, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie
w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary za umys$lne przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore
zostal juz skazany,

tj. o czyn z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

R.R.iA.R. obecnie K. byli malzenistwem, z ktérego urodzita im sie w dniu (...) corka J. R.. R. R. od lat nie interesuje sie
losem swojego dziecka i nie utrzymuje kontaktéw z byla zona. Ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Pulawach
w dniu 4 lutego 2004 roku w sprawie III RC 746/03 R. R. zobowiazal sie wobec A. R. placi¢ alimenty w kwocie 250
zlotych miesiecznie na rzecz swojego dziecka J. R.. R. R. nie placil alimentéw, co skutkowalo skierowaniem dlugu
alimentacyjnego do egzekucji komorniczej, ktéra okazala sie bezskuteczna, a zadluzenie doszlo do okoto (...) na
rzec corki i (...) na rzecz funduszu alimentacyjnego. W okresie od 10 maja 2012 roku do 8 kwietnia 2013 roku nie
placit alimentéw zwiekszajac zaleglo$¢ o co najmniej 3 Swiadczenia okresowe. Z powodu nie placenia alimentéw Sad
Rejonowy w Pulawach wyrokiem z dnia 20 wrze$nia 2011 roku w sprawie II K 431/11 skazal R. R. na kare roku i 3
miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 4 lata proby, ktorej to kary pozbawienia
wolno$ci wykonanie zarzadzono postanowieniem z dnia 5 grudnia 2012 roku, a kara byla wykonywana od 9 kwietnia
2013 roku do 26 listopada 2013 roku z uwagi na warunkowe przedterminowe zwolnienie. W zakladzie karnym miat
pozytywna opinie. Po opuszczeniu zakladu karnego od 27 listopada 2013 roku do 19 marca 2018 roku R. R. nadal nie
placit alimentow zwiekszajac zaleglo$¢ o co najmniej 3 §wiadczenia okresowe. Nie placenie przez R. R. alimentéw w
okresach od 10 maja 2012 roku do 8 kwietnia 2013 roku i od 27 listopada 2013 roku do 19 marca 2018 roku nie narazilo
jego corki J. R. na niemozno$c¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, gdyz jej matka w tym czasie pracowala
i uzyskiwala stale dochody. Uzyskiwane przez nia dochody wystarczaly na podstawowe potrzeby dziecka i nigdy nie
liczyla na alimenty jak tez nie korzystala z pomocy spotecznej. R. R. byt juz dwukrotnie karany za przestepstwo nie
alimentacji, jest zzawodu tynkarzem-murarzem, w okresie od 6 wrzesnia 2013 roku do 24 grudnia 2013 roku pracowat
na umowe o prace, od 1 do 31 lipca 2016 roku pracowal na umowe zlecenia, a w pozostalym okresie utrzymywatl sie
z prac dorywcezych i poza coérka nie ma nikogo na utrzymaniu.

Ustalajac powyzszy stan faktyczny sad obdarzyt wiarg zeznania Swiadkow: A. K. — k. 71v, 10-11, 79v, poniewaz sg
logiczne, konsekwentne i znajduja potwierdzenie w dokumentach znajdujacych sie w aktach sprawy. Sad obdarzyt
wiarg ponadto dowody znajdujace sie w aktach sprawy: wniosek o Sciganie — 1, 32, kopia protokotu — k. 2, karta
rozliczeniowa — k. 3, zas§wiadczenie z PUP P. — k. 14-16, odpis wyroku — k. 18, zas§wiadczenie z MOPS — k. 24-28,
zaswiadczenie z (...) k. 30, zaswiadczenie z ZUS — k. 31, dane osobo poznawcze — k. 40, dane o karalnosci — k. 43, 74-76,



opinia z Zakladu Karnego — k.47-48, poniewaz zostaly sporzadzone przez uprawnione do tego osoby i w przewidzianej
prawem formie, a Zadna z zainteresowanych stron nie zakwestionowata ich prawdziwo$ci.

Oskarzony R. R. przyznal sie do winy i wyjasnil, ze to co zarobil, wystarczalo mu jedynie na jego zatrzymanie. Nie
sposob dac wiary, Ze osoba posiadajaca tak poszukiwany obecnie na rynku pracy zawod jak murarz-tynkarz nie moze
znaleZ¢ pracy pozwalajacej na placenie alimentéw na jedno dziecko w wysokosci bardziej niz skromnej nie majac
innych zobowigzan.

Wina oskarzonego nie budzi watpliwo$ci, poniewaz jest on osoba $wiadoma swych czynéw i nie zachodza zadne
okoliczno$ci wylaczajace jego odpowiedzialno$é karng. W szczego6lnoSci nie stanowi usprawiedliwienia nie ptacenia rat
alimentacyjnych brak mozliwo$ci finansowych oskarzonego, gdyz oskarzony nie dokladajac odpowiednich staran w
poszukiwaniu lepiej platnej pracy sam sie tych sam sie tych mozliwosci pozbawial. Obowiazek alimentacyjny oznacza,
ze zobowigzany powinien stara¢ sie uzyskiwac¢ dochody, z ktérych bedzie mogt placi¢ na dziecko.

Zarzucany oskarzonemu czyn w okresie od 31 maja 2017 roku do 19 marca 2018 roku wyczerpuje znamiona art.
209 § 1 k.k., poniewaz oskarzony nie lozyl na utrzymanie wlasnego dziecka w wysokoS$ci orzeczonej przez sad, przy
czym zadluzenie z tytulu alimentéw przekroczylo trzykrotnoé¢ raty. W pozostalym okresie to jest przed 31 maja
2017 roku skazany nie mogl popehié¢ czynu z art. 209 § 1a k.k., poniewaz przed ta datg przepis w tym brzmieniu
oznaczony jako art. 209 § 1 k.k. stanowil, ze uchylanie sie od obowiazku alimentacyjnego naraza uprawnionego na
niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Z materiatu dowodowego a w szczego6lnoSci z zeznan
matki dziecka wynika, ze pomimo uchylania sie przez oskarzonego od obowiazku alimentacyjnego, dziecko nie byto
narazone na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Dopiero od 31 maja 2017 roku przestepstwo
nie alimentacji nie musi wywolywac powyzszego skutku i dlatego sad mogt stwierdzi¢ wine oskarzonego dopiero od tej
daty. Na marginesie nalezy zaznaczy¢, ze oskarzyciel w akcie oskarzenia nie zarzucil oskarzonemu wywolania skutku
w postaci narazenia dziecka na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

Przy wymiarze kary jako okoliczno$ci obciazajace sad wziagl pod uwage dotychczasowa karalnosé i dlugoletnie
zaniedbania swoich obowigzkow, a jako okoliczno$ci lagodzace okazang skruche. Biorac powyzsze pod uwage sad
wymierzyl kare adekwatng do stopnia zawinienia przez sprawce i do spolecznej szkodliwosci czynu, ktéra spowoduje,
ze oskarzony zacznie wreszcie przestrzegaé porzadku prawnego.

Sad zwolnil oskarzonego z ponoszenia kosztow sgdowych ze wzgledu na jego trudna sytuacje materialna.



