Sygn. akt IT K 617/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2018 roku

Sad Rejonowy w Putawach IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Sqdu Rejonowego Marek Stachon
Protokolant: Dorota Skibinska

Bez udziatu Prokuratora -

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 grudnia 2018 roku
sprawy S. K., syna L. i A. z domu G., urodzonego dnia (...) w R.

oskarzonego o to, ze: w dniu 30 kwietnia 2016 r. w miejscu blizej nieustalonym, w celu osiggniecia
korzysci majqtkowej, doprowadzil A. I. do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem w kwocie
202,69 zl, poprzez wprowadzenie w blgd co do zamiaru dostarczenia butéw N. R. R. mietowe,
oferowanych do sprzedazy za posrednictwem strony internetowej (...) ogloszenia nr ID (...)

tj. o czyn z art. 28681 kk

Loskarzonego S. K. uznaje winnym dokonania zarzucanego mu czynu z art. 286 § 1 k.k. i za to na mocy art. 286 § 1
k.k. wymierza mu kare 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II.na mocy art. 46 § 1 k.k. naklada na oskarzonego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz A. I. kwoty
202 (dwustu dwoch) zlotych 69 groszy;

III.namocy art. 63 § 11 5 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza rzeczywiste pozbawienie wolnosci
oskarzonego w dniach od 29 maja 2018 roku godzina 12:00 do 8 czerwca 2018 roku godzina 15:10 rownowazne 11
(jedenastu) dniom kary pozbawienia wolnosci;

IV.na mocy art. 627 k.p.k. obciaza oskarzonego kosztami sagdowymi w kwocie 70 (siedemdziesieciu) zlotych tytulem
zwrotu wydatkéw i 180 (stu osiemdziesieciu) zlotych tytulem oplaty.

II K 617/18

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa w Pulawach oskarzyla S. K. o to, ze w dniu 30 kwietnia 2016 roku w miejscu blizej nie ustalonym
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil A. I. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 220,69
z} poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru dostarczenia butow N. R. R. mietowe oferowanych do sprzedazy za
posérednictwem strony internetowej (...) ogloszenia nr (...),

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:



W dniu 30 kwietnia 2016 roku A. 1. znalaz} na portalu internetowym ,, (...) ogloszenie nr (...) oferujace do sprzedazy
buty N. R. R. mietowe za kwote 189,99 zl wystawione przez S. S. K., (...)-(...) C., ul. (...), nr (...), wiec przyjal oferte i
wplacil na podane konto za poérednictwem (...) kwote 189,99 zl wraz z kosztami przesylki w kwocie 12,70 z}. Poniewaz
zakupione buty nie zostaly przeslane, A. I. zwrocil sie do sprzedajacego za posrednictwem poczty elektronicznej na
adres ,S.-S. @ gmail.com” i po miesigcu S. K. odpowiedzial, Ze wyjasni sprawe. Po pewnym czasie S. K. zadzwonit
do A. 1. z propozycja nowej oferty nizszej o 25%, na co A. 1. przystal, ale nie przestal mu ostatecznie ani zakupionych
butéw ani wplaconych pieniedzy. Poza tymi dwoma kontaktami S. K. nie odpowiadal na wezwania A. I. ani nie odbieral
od niego telefondéw, az w koncu zlikwidowat konto na Allegro. S. K. byl juz trzykrotnie karany w tym dwukrotnie za
przestepstwa przeciwko mieniu raz za przestepstwo przeciwko zdrowiu na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. S. K. ma wyksztalcenie zawodowe, jest mechanikiem samochodowym, a utrzymuje sie z
pracy w firmie zajmujacej sie montazem klimatyzacji, jest kawalerem i nie ma nikogo na utrzymaniu.

Ustalajac powyzszy stan faktyczny sad obdarzyl wiarg zeznania §wiadka A. I. — k. 252v, 2-3, poniewaz sg logiczne,
konsekwentne i znajdujg potwierdzenie w materiale dowodowym tworzac jeden spojny stan faktyczny. Ponadto sad
obdarzy} wiara znajdujace sie w aktach sprawy dowody w postaci: wydruku z poczty internetowej — k. 7-10, danych z
(...) sp. z 0.0. — k. 15-16, informacji z P4 sp. z 0.0. — k. 32-34, 60, 62-63, wydruku z (...) k. 40, dokumentacji bankowe;j
z (...) Bank (...) — k. 75-88, odpiséw wyrokéw — k. 120-121, 143, danych z Krajowego Rejestru Karnego — k. 153-154,
230-231 i danych osobo poznawczych — k. 196, poniewaz dowody te zostaly sporzadzone w odpowiedniej formie oraz
przez uprawnione do tego osoby, a zadna z zainteresowanych stron nie zakwestionowatla ich prawdziwosci.

Oskarzony S. K. — k. 181-182 - przyznal sie do winy i wyjasnil, ze dysponowal przedmiotowymi butami i nie wie
dlaczego nie wywigzat sie ze zobowigzania.

Wina oskarzonego nie budzi watpliwos$ci, poniewaz jest on osoba §wiadoma swych czynéw i nie zachodza zadne
okolicznoS$ci wylaczajace jego odpowiedzialnoé¢ karna.

Zarzucany oskarzonemu czyn stanowi przestepstwo z art. 286 § 1 kodeksu karnego, poniewaz oskarzony od poczatku
oszukiwal pokrzywdzonego co do zamiaru wystania butéw, ktérymi jak sam twierdzil dysponowal i co przedstawil w
swojej ofercie, co z kolei spowodowalo, ze pokrzywdzony wystal na jego konto pieniadze i pomimo znacznego uptywu
czasu nie zostaly mu zwr6cone pomimo tego, ze nie jest to duza kwota i z pewno$cia nie przekracza mozliwosci
finansowych oskarzonego.

Wymierzajac kare jako okolicznoéci obcigzajace sad uwzglednil trzykrotne skazanie oskarzonego za przestepstwa oraz
duze nasilenie zlej woli wyrazajace sie tym, ze przez ponad dwa lata nie zdobyl sie by zwr6cié pokrzywdzonemu
kwote 202,69 zlotych, ktéra nawet w jego trudnej sytuacji materialnej w przeciagu takiego czasu jest w zasiegu jego
mozliwosci, a jako okoliczno$ci tagodzace stosunkowo nieduza szkode spowodowana w mieniu pokrzywdzonego. Tak
wymierzona kara jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego i spolecznej szkodliwoSci czynu i powinna spowodowac,
ze oskarzony nie popelni wiecej podobnego przestepstwa.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia art. 627 k.p.k. w zw. z art. 616 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy o
oplatach w sprawach karnych oraz art. 616 § 2 pkt 2 k.p.k. wzw. z art. 618 § 1 pkt 1, 10 k.p.k., w zw. z § 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 roku w sprawie wysokosci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu
Panstwa w postepowaniu karnym i w zw. z § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2014 roku
w sprawie okre$lenia wysoko$ci oplaty za wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego.



