Sygn. akt IT K 226/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2018 roku

Sad Rejonowy w Putawach IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczaca: Sedzia Sadu Rejonowego Teresa Czajewska

w obecnosci protokolanta starszego sekretarza sadowego Joanny Wozniak
bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2018 roku

na rozprawie

sprawy A. L., syna P. i E., z domu S., urodzonego (...) w N.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od dnia 15 listopada 2017 roku do dnia 21 stycznia 2018 roku w P. wojewodztwa (...) nie stosowal sie do
orzeczonego przez Sad Rejonowy w Putawach II Wydziat Karny, sygn. akt II K 305/17 nakazu opuszczenia lokalu
zajmowanego wspdlnie z pokrzywdzong B. L. oraz zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong i zblizania sie do niej
na odleglo$¢ mniejsza niz 10 metrow

tj. o czyn z art. 244 k.k.

I. uznaje oskarzonego A. L. za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 244 k.k. i
za to na podstawie art. 244 k.k. skazuje go na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych ustalajac, iz wchodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb
Panistwa.

Sygn. akt IT K 226/18

UZASADNIENIE

ograniczone do wyja$nienia podstawy prawnej oraz wymiaru kary
na podstawie art. 424 § 3 k.p.k.

Po przeanalizowaniu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie Sad uznal, iz czyn zarzucany oskarzonemu A.
L. wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 244 k.k., ktére polega m.in. na nie stosowaniu sie do orzeczonego przez
Sad nakazu opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzywdzonym, zakazu kontaktowania sie z okreSlonymi
osobami, czy tez zakazu zblizania sie do okre$lonych oséb.

A. L. wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 7 listopada 2017 roku wydanym w sprawie II K 305/17 skazany
zostal za przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
na podstawie art. 41a § 1, 4 i 5 kk. orzeczono wobec niego nakaz opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z
pokrzywdzona B. L. oraz zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzona i zblizania sie do niej na odleglo$¢ mniejsza niz 10



metréw na okres 3 (trzech) lat od daty uprawomocnienia sie wyroku. Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 15 listopada
2017 roku.

Nastepnie w okresie od dnia 15 listopada 2017 roku do dnia 21 stycznia 2018 roku oskarzony A. L. nie stosowatl sie
do orzeczonego wobec niego nakazu opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzywdzona B. L. oraz zakazu
kontaktowania sie z pokrzywdzona i zblizania sie do niej na odleglo$¢é mniejsza niz 10 metréw, w dalszym ciagu
zamieszkujac w domu wspoélnie z pokrzywdzona, zajmujgc swoj dotychczasowy pokdj.

Tym samym oskarzony wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa opisanego w art. 244 k.k.

Uznajac oskarzonego za winnego dokonania zarzucanego mu czynu Sad wymierzyt mu na podstawie art. 244 k.k. kare
3 miesiecy pozbawienia wolnoéci, uwzgledniajac w tym zakresie wniosek oskarzonego ztozony w trybie art. 387 k.p.k.,
uznajac, ze okolicznoéci popeklienia przestepstwa i wina oskarzonego nie budza watpliwosci, a cele postepowania
zostang osiagniete pomimo nieprzeprowadzenia rozprawy w caloSci, jak rowniez zwazywszy, ze nie sprzeciwil sie
temu prokurator, ktérego niestawiennictwo nie stalo na przeszkodzie uwzglednieniu tego wniosku, jak réwniez
pokrzywdzona nalezycie powiadomiona o terminie rozprawy oraz o mozliwo$ci zgloszenia przez oskarzonego takiego
wniosku.

Sad wymierzyl oskarzonemu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, a zatem kare w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia, uznajac iz bedzie ona adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelionego przez niego
czynu, jednocze$nie uznal, ze brak jest podstaw do warunkowego zawieszenia jej wykonania, wobec dwukrotnej
dotychczasowej karalno$ci oskarzonego za przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. w obu przypadkach na kare pozbawienia
wolnoéci, w tym w jednym przypadku za przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. popelnione w warunkach recydywy.

Majac za$ na uwadze sytuacje materialng oskarzonego oraz fakt odbywania przez niego kary pozbawienia wolnoéci
oraz orzeczenia wobec niego w niniejszej sprawie rowniez kary bezwzglednej pozbawienia wolnosci Sad zwolnit
oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztow sadowych, uznajac, ze bytoby to dla niego zbyt uciazliwe, ustalajac
tym samym, ze wchodzgce w ich sktad wydatki ponosi Skarb Panstwa.

Z tych wzgledéw na podstawie wskazanych przepiséw Sad orzekl jak w wyroku.



