Sygn. akt IT K 1210/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lipca 2018 roku

Sad Rejonowy w Putawach IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Sqdu Rejonowego Marek Stachon
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Anita Szczepanik

Przy udziale Prokuratora — A. B., M. R.

Przy udziale oskarzyciela z Urzedu Skarbowego w P. — K. M.

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10.04.2018 1 12.07.2018 r.
sprawy A. J., corki A. i B. zdomu K., urodzonej dnia (...) w P.
oskarzonej o to, ze:

I. w okresie od 1 czerwca 2011 r. do 31 listopada 2012 r. w P., woj. (...), nierzetelnie prowadzila podatkowa ksiege
przychodoéw i rozchodéw dot. dzialalnoéci gospodarczej prowadzonej pod nazwa (...) (NIP: (...)) poprzez:

1) zaniZenie przychoddow o 295,50 zt w czerwcu 2011 r. poprzez bledne wpisanie danych z faktury nr (...) z dnia
10.06.2011 r. wystawionej do 000 G. - R. (wpisano warto$¢ netto 100,00 zl, powinno by¢: 395,50 z}),

2) zawyzenie kosztow uzyskania przychodow o 100,00 zl we wrze$niu 2011 r. wskutek ujecia w pozostalych wydatkach
ushugi ksiegowej nr (...) z 30.09.2011 1., ktorego to dowodu wbrew obowigzkowi nie przechowywano,

3) zawyzenie kosztéw uzyskania przychodéw w miesiacach: wrzesien, listopad i grudzien 2011 r. o laczna kwote
41.000,00 zl poprzez ujecie faktur wystawionych przez E. C. (NIP: (...)), tj. faktur: nr (...) z 30.09.2011 1., nr (...) z
28.11.2011 1. oraz nr (...) z 16.12.2011 r. dotyczacych ustug marketingowych, ktére nie zostaly wykonane,

4) zawyzenie kosztow uzyskania przychodéw w styczniu 2012 r. 0 15.000,00 zl poprzez ujecie faktury nr (...) z
12.01.2012 r. wystawionej przez E. C. (NIP: (...)) dotyczacej ustug marketingowych, ktére nie zostaly wykonane,

5) zawyzenie kosztow uzyskania przychodéw w marcu 2012 r. 0 5.000,00 z} wskutek ujecie w pozostalych wydatkach
dowodu nr 11 z 31.03.2012 r. wystawionego przez (...) M. K. C." dot. artykuléw biurowych, ktérego to dowodu wbrew
obowiazkowi nie przechowywano,

6) zanizenie przychodéw w czerwcu 2012 r. o lgczng kwote 3.960,00 zt poprzez bledne wpisanie kwot dot. uslug
transportowych ktorych dot. faktury:

a) nr2/06/2012 z 18.06.2012 r. wystawiona na rzecz Przedsiebiorstwa (...) S. K. (NIP: (...)), wpisano warto$c¢ netto:
390,00 zl, powinno by¢: 1.674,00 z,

b) nr 7/06/2012 z 25.06.2012 r. wystawiona na rzecz (...) Sp. z o.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 200,00 zl,
powinno by¢: 854,20 zl,



¢) nr 8/06/2012 z 25.06.2012 r. wystawiona na rzecz (...)Transport (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 100,00 zl,
powinno by¢: 727,10 zi

d) nr 9/06/2012 z 26.06.2012 r. wystawiona dla firmy: A. M. - (...) (NIP: (...)), wpisano wartoé¢ netto: 70,00 zl,
powinno by¢: 298,52 zl,

e) nr10/06/2012 z27.06.2012 1. wystawiona dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 300,00 z}, powinno
by¢: 1.277,40 zl,

f)nr 11/06/2012 z 27.06.2012 r. wystawiona dla R. A. G., P.
(...) s.c. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 150,00 zl, powinno by¢: 638,70 zl,

7) zanizenie przychodow w lipcu 2012 r. o laczna kwote 6.455,68,00 zt poprzez bledne wpisanie kwot dot. ustug
transportowych ktorych dot. faktury:

a. nr1/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 250,00 z}, powinno
by¢: 1.054,54 7k,

b. nr 2/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla Firmy Uslugowo - Handlowej (...)
(NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 200,00 zl, powinno by¢: 843,56 zl,

c. nr 3/07/2012 z 09.07.2012 1. wystawiona dla (...) Sp.z o.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 270,00 zl, powinno
by¢: 1.138,81 zl,

d. nr 4/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla A. s.j. A. W. (NIP: (...)), wpisano wartoé¢ netto: 250,00 zl, powinno
by¢: 1.054,45 zl,

e. nr 6/07/2012 z 19.07.2012 r. wystawiona dla (...) S.A. (NIP: (...)), wpisano warto§¢ netto: 350,00 zl, powinno by¢:
1.459,68 zl,

f.nr 8/07/2012 z 19.07.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 270,00 zl, powinno
by¢: 1.126,03 zl,

g. nr 9/07/2012 z 19.07.2012 r. wystawiona dla firmy: Uslugi (...) (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 200,00 zl,
powinno by¢: 834,10 zl,

h. nr 10/07/2012 z 17.07.2012 r. wystawiona dla I. M. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 230,00 zl, powinno by¢:
964,60 z1,

8) zanizenie przychodéw w sierpniu 2012 r. o laczna kwote 3.815,60 zl poprzez bledne wpisanie kwot dot. uslug
transportowych ktorych dot. faktury:

a. nr 1/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla (...) S.A. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 300,00 zl, powinno
byé¢: 1.223,13 zl,

b. nr 4/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla S. (...) s.j. (NIP: (...)), wpisano warto§¢ netto: 440,00 z}, powinno
by¢: 1.793,92 zl,

c. nr 5/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla P (...) (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 200,00 zl, powinno by¢:
815,42 71,



d. nr 6/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla I. Transport A. S. (NIP: (...)). wpisano warto§¢ netto: 300,00 zl,
powinno by¢: 1.223,13 z,

9) zawyzenie kosztow o 6.886,71 zt oraz zanizenie przychodéw o 47,54 zl we wrzeéniu 2012 r. (nieprawidlowo$é
ujawniona w drodze sumarycznego podsumowania danych oraz poréwnania ich z okazang dokumentacja),

10) zawyzenie kosztow w listopadzie 2012 r. 0 103,97 zl poprzez zaliczenie do kosztow uzyskania przychodow
wydatkow objetych faktura nr (...) z 05.11.2012 r. wystawiona przez Przedsiebiorstwo Handlowe (...) T. (NIP: (...)) na
cele niezwigzane z prowadzona dzialalnoscia gospodarcza;

Y. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 61 § 1 K.k.s. w zb. z art. 62 § 2 K.k.s. i w zb. z art. 62 §
3K.k.s.wzw.zart. 6 § 2 K.k.s. wzw. zart. 7§ 1 K.k.s.

II. w okresie od 1 wrze$nia 2011 r. do 30 listopada 2012 r. w P., woj. (...) nierzetelnie prowadzila rejestry dla
potrzeb rozliczenia podatku od towar6w i ustug dot. dzialalnoSci gospodarczej prowadzonej pod nazwa (...) (NIP:
(...)) poprzez:

1. zawyzenie podatku naliczonego o 3.450,00 zl w styczniu 2012 r. wskutek ujecia w rejestrze zakupéw VAT
nierzetelnej (pustej) faktury nr (...) z 12.01.2011 r. wystawionej przez L. B. E. C. (NIP: (...)), ktora to faktura dotyczy
uslug marketingowych, ktére nie zostaly wykonane,

2. zawyzenie podatku naliczonego o 3,70 z} w marcu 2012 r. wskutek ujecia w rejestrze zakupow VAT faktury nr (...)
7 04.03.2012 r. wystawionej przez A.M. G. (NIP: (...)) dot. ustug noclegowych lub gastronomicznych,

3. zawyzenie podatku naliczonego 0 1.150,00 zl w marcu 2012 r. wskutek ujecia w rejestrze zakupow VAT okre$lonych
w dowodzie zakupéw nr 11 z 31.03.2012 r. wystawionym przez (...) M. K. C. dotyczacym zakupu artykuléw biurowych,
ktorego to dowodu wbrew obowigzkowi nie przechowywano,

4. zanizenie podatku naleznego w czerwcu 2012 r. o laczna kwote 910,80 zl poprzez bledne wpisanie kwot z faktur
dotyczacych ustug transportowych, ktoérych dot. faktury:

a. nr2/06/2012z18.06.2012 r. wystawiona na rzecz Przedsiebiorstwa (...) S. K. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku
naleznego 89,70 zl, powinno by¢: 385,04 zl,

b. nr7/06/2012 z 25.06.2012 r. wystawiona na rzecz (...) Sp. z o.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego
46,00 zl, powinno by¢: 196,47 zl,

c. nr 8/06/2012 z 25.06.2012 r. wystawiona na rzecz (...)Transport (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego
23,00 zl, powinno byé¢: 98,23 zl,

d. nr 9/06/2012 z 26.06.2012 r. wystawiona dla firmy: A. M. - (...) (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego
16,10 zl, powinno by¢: 68,66 zl,

e. Nnr10/06/2012 z 27.06.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 69,00
z}, powinno byé: 293,80 zl,

f. nr11/06/2012 z 27.06.2012 r. wystawiona dla R. A. G., (...) s.c. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego
34,50 zl, powinno byé: 146,90 zl,

5)zanizenie podatku naleznego w lipcu 2012 r. o laczng kwote 1.484,81 zl poprzez bledne wpisanie kwot z faktur
dotyczacych uslug transportowych, ktérych dot. faktury:



a. nr1/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 57,50
z}, powinno byé: 242,52 zl,

b. nr 2/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla Firmy Ustlugowo - Handlowej (...) (NIP: (...) ), wpisano warto$é
podatku naleznego 46,00 zl, powinno by¢: 194,02 zl,

c. nr 3/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 62,10
z}, powinno byé: 261,93 zl,

d. nr 4/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla A. s.j. A. W. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 57,50
z}, powinno byé: 242,52 zl,

e. nr 6/07/2012 z 19.07.2012 r. wystawiona dla (...) S.A. (NIP: (...)), wpisano warto$é podatku naleznego 80,50 zl,
powinno by¢: 335,73 zt,

f. nr 8/07/2012 7z 19.07.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 62,10
z}, powinno byé: 258,99 zl,

g. nr 9/07/2012 z 19.07.2012 r. wystawiona dla firmy: Uslugi (...) (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego
46,00 zl, powinno by¢: 191,84 zl,

h. nr 10/07/2012 z 17.07.2012 r. wystawiona dla I. M. (NIP:(...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 52,90 zl,
powinno by¢: 221,86 zl,

6)zanizenie podatku naleznego w sierpniu 2012 r. o laczna kwote 877,59 zl poprzez bledne wpisanie kwot z faktur
dotyczacych ushug transportowych, ktérych dot. faktury:

a. nr1/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla (...) S.A. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 69,00 zl,
powinno by¢: 281,32 zl,

b. nr 4/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla S. (...) s.j. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 101,20
z}l, powinno by¢: 412,60 zl,

c. nr 5/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla P (...) (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 46,00 zl,
powinno by¢: 187,55 zl,

d. nr 6/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla I. Transport A. S. (NIP: (...)). wpisano warto$¢ podatku naleznego
69,00 zl, powinno byé: 281,32 zl,

7) zawyzenie podatku naliczonego w rejestrze zakupow VAT w listopadzie 2012 r. 0 23,91 zl poprzez ujecie wydatkow
na cele niezwigzane z prowadzong dzialalno$cia gospodarcza, objetych fakturg nr (...) z 05.11.2012 r. wystawiona przez
Przedsiebiorstwo Handlowe (...) T. (NIP: (...)).

8) zanizenie podatku naleznego w rejestrze sprzedazy Y. we wrze$niu 2013 r. poprzez nicujecie faktury nr (...) z
30.09.2013 r. wystawionej dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), dotyczacej ustugi transportowej (warto$é netto 580,00 zl,
podatek VAT (23%) 133,40 z});

Y. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 61 § 1 K.k.s. w zb. z art. 62 § 2 K.k.s.iw zb. zart. 62 §
3K.k.s.wzw.zart. 6 § 2K.k.s. wzw. zart. 7§ 1 K.k.s.

ITI. w okresie od 1 wrzeénia 2013 r. do 31 grudnia 2013 r. w P., woj. (...) nierzetelnie prowadzila podatkowa ksiege
przychodéw i rozchodéw dot. dzialalnoéci gospodarczej prowadzonej pod nazwa (...) (NIP: (...)) poprzez:



1. zanizenie przychodéw o kwote 580,00 zI we wrzeéniu 2013 r., wskutek nieujecia faktury nr (...) z 30.09.2013 r.
wystawionej dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), dotyczacej ustugi transportowej,

2. zawyzenie kosztow uzyskania przychodéw w grudniu 2013 r. 0 29.904,03 zl poprzez ujecie wydatkow na - wg ksiegi
- paliwo, ktére nie moga stanowi¢ kosztow uzyskania przychodéw z uwagi na brak prawidlowego udokumentowania
ich poniesienia,

tj. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 61 § 1 K.k.s.

IV. uchylala sie od opodatkowania podatkiem dochodowym od oséb fizycznych poprzez niezlozenie w terminie do
30 kwietnia 2014 r. do Urzedu Skarbowego w P., woj. (...), zeznania o wysoko$ci uzyskanego dochodu (poniesionej
straty) w roku podatkowym 2013 r. (PIT-36L) dot. dzialalnoSci gospodarczej prowadzonej pod nazwa (...) (NIP: (...)),
wskutek czego nie ujawniono organowi podatkowemu dochodu w kwocie 68.562,93 zt i narazono na uszczuplenie
podatek dochodowy od 0s6b fizycznych w kwocie 11.114,00 zl,

Y. o przestepstwo skarbowe okreslone okreslonego w art. 54 § 2 K.k.s.,

V.w zlozonych do Urzedu Skarbowego w P., woj. (...), w okresie od 26 lipca 2010 r. do 25 stycznia 2013 r.,
deklaracjach VAT-7 za czerwiec, lipiec i sierpieni 2010 r., styczen, czerwiec, sierpien, wrzesien, listopad i grudzien
2011 1. oraz styczen, marzec, kwiecien, maj, czerwiec, lipiec, wrzesien i grudzien 2012 r. dot. dzialalnoSci gospodarcze;j
prowadzonej pod nazwa (...) (NIP: (...)), dzialajac z wykorzystaniem takiej samej sposobnos$ci, podala nieprawde
wskutek czego narazono na uszczuplenie podatek od towaréow i ustug lacznej kwocie 23.333,00 zi

Y. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 56 § 2 K.k.s. w zw. z art. 6 § 2 K.k.s.

1. oskarzona A. J. uznaje winng dokonania zarzucanych jej w pkt I i IT aktu oskarzenia czynéw z art. 61 § 1 K.k.s. w zb.
zart. 62 § 2 k.k.s.iwzb. zart. 62 § 3 Kk.s. wzw. z art. 6 § 2 Kk.s. w zw. z art. 781 kks i za to na mocy art. 6281 k.k.s,
wzw. z art. 782 k.k.s. w zw. z art. 6§2 k.k.s. wymierza jej kare 250 (dwustu pie¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na 54 (piecdziesiat cztery) zlote;

2. oskarzong A. J. uznaje winna dokonania zarzucanych jej w pkt III aktu oskarzenia czynu z art. 6181 k.k.s. i za to
na mocy art. 6181 k.k.s. wymierza jej kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$éc¢ jednej stawki na
54 (piec¢dziesiat cztery) zlote;

3. oskarzong A. J. uznaje winng dokonania zarzucanych jej w pkt IV aktu oskarzenia czyndéw z art. 5682 k.k.s. w zw.
z art. 682 kks i za to na mocy art. 5682 kks w zw. z art. 682 k.k.s. wymierza jej kare 150 (stu pieédziesieciu) stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 56 (pieédziesiat szes¢) zlote;

4. oskarzona A. J. uznaje winng dokonania zarzucanych jej w pkt V aktu oskarzenia czynow z art. 5682 k.k.s. w zw. z
art. 682 kks i za to na mocy art. 5682 kks w zw. z art. 682 k.k.s. wymierza jej kare 250 (dwustu piec¢dziesieciu) stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 54 (pieédziesiat cztery) zlote;

5.na mocy art. 85 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s., art. 3981 k.k.s., art. 86 § 2 k.k. wzw. z art. 20 2 k.k.s. orzeczone w pkt I-
IV kary grzywny laczy i jako kare laczna wymierza oskarzonej A. J. 500 (pieéset) stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$é jednej stawki na 56 ( piecdziesiat sze$¢) zlotych;

6. na mocy art. 62481 kpk w zw. z art. 11381 k.k.s. zwalnia oskarzong od ponoszenia kosztow sadowych przejmujac
wydatki na rachunek Skarbu Panstwa

II K1210/17

UZASADNIENIE



Urzad Skarbowy w P. oskarzyl A. J. o to, ze:

I. w okresie od 1 czerwca 2011 r. do 31 listopada 2012 r. w P., woj. (...), nierzetelnie prowadzila podatkowa ksiege
przychodéw i rozchodéw dot. dzialalnoéci gospodarczej prowadzonej pod nazwa (...) (NIP:(...)) poprzez:

11) zanizenie przychodéw o 295,50 zt w czerwcu 2011 r. poprzez bledne wpisanie danych z faktury nr (...) z dnia
10.06.2011 r. wystawionej do 000 G. - R. (wpisano warto$¢ netto 100,00 zl, powinno by¢: 395,50 z}),

12) zawyzenie kosztow uzyskania przychodéw o 100,00 z} we wrzeSniu 2011 r. wskutek ujecia w pozostalych
wydatkach uslugi ksiegowej nr (...) z 30.09.2011 r., ktérego to dowodu wbrew obowiazkowi nie przechowywano,

13) zawyzenie kosztow uzyskania przychodéw w miesiacach: wrzesien, listopad i grudzien 2011 r. o laczng kwote
41.000,00 zl poprzez ujecie faktur wystawionych przez E. C. (NIP: (...)), tj. faktur: nr (...) z 30.09.2011 1., nr (...) z
28.11.2011 1. oraz nr (...) z 16.12.2011 r. dotyczacych ustug marketingowych, ktore nie zostaly wykonane,

14) zawyzenie kosztow uzyskania przychodéw w styczniu 2012 r. 0 15.000,00 zl poprzez ujecie faktury nr (...) z
12.01.2012 r. wystawionej przez E. C. (NIP: (...)) dotyczacej ustug marketingowych, ktére nie zostaly wykonane,

15) zawyzenie kosztow uzyskania przychodéw w marcu 2012 r. 0 5.000,00 zl wskutek ujecie w pozostalych wydatkach
dowodu nr 11 z 31.03.2012 r. wystawionego przez (...) M. K. C." dot. artykuléw biurowych, ktérego to dowodu wbrew
obowiazkowi nie przechowywano,

16) zanizenie przychodéw w czerwcu 2012 r. o lgczna kwote 3.960,00 zl poprzez bledne wpisanie kwot dot. uslug
transportowych ktorych dot. faktury:

f) nr2/06/2012 z 18.06.2012 r. wystawiona na rzecz Przedsiebiorstwa (...) S. K. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto:
390,00 zl, powinno by¢: 1.674,00 z,

g) nr 77/06/2012 z 25.06.2012 r. wystawiona na rzecz (...) Sp. z o.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 200,00 zl,
powinno by¢: 854,20 zl,

h) nr 8/06/2012 z 25.06.2012 r. wystawiona na rzecz (...)Transport (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 100,00 zl,
powinno by¢: 727,10 zi

i) nr 9/06/2012 z 26.06.2012 r. wystawiona dla firmy: A. M. - (...) (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 70,00 zl,
powinno by¢: 298,52 zl,

j) nr10/06/2012 z27.06.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 300,00 zl, powinno
by¢: 1.277,40 zl,

f) nr 11/06/2012 z 27.06.2012 r. wystawiona dla R. A. G., P.
(...) s.c. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 150,00 zl, powinno by¢: 638,70 zt,

17) zanizenie przychodéw w lipcu 2012 r. o laczng kwote 6.455,68,00 zt poprzez bledne wpisanie kwot dot. uslug
transportowych ktorych dot. faktury:

f. nr1/07/2012z 09.07.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 250,00 zl, powinno
byé¢: 1.054,54 z1,

g. nr 2/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla Firmy Uslugowo - Handlowej (...)

(NIP: (...)), wpisano warto§¢ netto: 200,00 zl, powinno byé: 843,56 zi,



h. nr3/07/2012 2 09.07.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 270,00 zl, powinno
byé¢: 1.138,81 zl,

i. nr 4/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla A. s.j. A. W. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 250,00 zl, powinno
by¢: 1.054,45 7k,

j. nr 6/07/2012 7 19.07.2012 r. wystawiona dla (...) S.A. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 350,00 zl, powinno by¢:
1.459,68 zi,

f.nr 8/07/2012 2 19.07.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 270,00 zl, powinno
by¢: 1.126,03 zl,

i. nr 9/07/2012 z 19.07.2012 r. wystawiona dla firmy: Uslugi (...) (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 200,00 zl,
powinno by¢: 834,10 zl,

j. nr 10/07/2012 z 17.07.2012 r. wystawiona dla I. M. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 230,00 zl, powinno by¢:
964,60 z1,

18) zanizenie przychoddw w sierpniu 2012 r. o laczng kwote 3.815,60 zt poprzez bledne wpisanie kwot dot. uslug
transportowych ktorych dot. faktury:

e. nr 1/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla (...) S.A. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 300,00 z}, powinno
by¢: 1.223,13 zl,

f. nr 4/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla S. (...) s.j. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 440,00 zl, powinno
by¢: 1.793,92 zl,

g. nr 5/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla P (...) (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 200,00 zl, powinno by¢:
815,42 zi,

h. nr 6/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla I. Transport A. S. (NIP: (...)). wpisano warto$¢ netto: 300,00 zl,
powinno by¢: 1.223,13 zl,

19) zawyzenie kosztow o 6.886,71 zt oraz zanizenie przychodéw o 47,54 zt we wrze$niu 2012 r. (nieprawidlowosé
ujawniona w drodze sumarycznego podsumowania danych oraz poréwnania ich z okazana dokumentacja),

20) zawyzenie kosztéw w listopadzie 2012 r. 0 103,97 zl poprzez zaliczenie do kosztéow uzyskania przychodéow
wydatkow objetych faktura nr (...) z 05.11.2012 r. wystawiona przez Przedsiebiorstwo Handlowe (...) T. (NIP: (...)) na
cele niezwigzane z prowadzong dzialalno$cia gospodarcza;

Y. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 61 § 1 K.k.s. w zb. z art. 62 § 2 K.k.s.iw zb. zart. 62 §
3K.k.s.wzw.zart. 6 § 2 K.k.s. wzw. zart. 7§ 1 K.k.s.

II. w okresie od 1 wrzeénia 2011 r. do 30 listopada 2012 r. w P., woj. (...) nierzetelnie prowadzila rejestry dla
potrzeb rozliczenia podatku od towaréw i ustug dot. dzialalnosSci gospodarczej prowadzonej pod nazwa (...) (NIP:
(...)) poprzez:

5. zawyzenie podatku naliczonego o 3.450,00 zt w styczniu 2012 r. wskutek ujecia w rejestrze zakupow VAT
nierzetelnej (pustej) faktury nr (...) z 12.01.2011 r. wystawionej przez L. B. E. C. (NIP: (...)), ktora to faktura dotyczy
ustug marketingowych, ktére nie zostaly wykonane,

6. zawyzenie podatku naliczonego o 3,70 z} w marcu 2012 r. wskutek ujecia w rejestrze zakupow VAT faktury nr (...)
7 04.03.2012 r. wystawionej przez A.M. G. (NIP: (...)) dot. uslug noclegowych lub gastronomicznych,



7. zawyzenie podatku naliczonego o 1.150,00 zl w marcu 2012 r. wskutek ujecia w rejestrze zakupow VAT okre§lonych
w dowodzie zakup6w nr 11 z 31.03.2012 r. wystawionym przez (...) M. K. C. dotyczacym zakupu artykuléw biurowych,
ktdérego to dowodu whrew obowiazkowi nie przechowywano,

8. zanizenie podatku naleznego w czerwcu 2012 r. o laczng kwote 910,80 zl poprzez bledne wpisanie kwot z faktur
dotyczacych ushug transportowych, ktérych dot. faktury:

g. nr2/06/2012 z18.06.2012 r. wystawiona na rzecz Przedsiebiorstwa (...) S. K. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku
naleznego 89,70 zl, powinno byé: 385,04 zl,

h. nr7/06/2012 z 25.06.2012 r. wystawiona na rzecz (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego
46,00 zl, powinno by¢: 196,47 zl,

i. nr 8/06/2012 z 25.06.2012 r. wystawiona na rzecz (...)Transport (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego
23,00 zl, powinno by¢: 98,23 zl,

j. nr9/06/2012 z 26.06.2012 r. wystawiona dla firmy: A. M. - (...) (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego
16,10 zl, powinno by¢: 68,66 z,

k. nr10/06/2012 z 27.06.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. zo.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 69,00
z}l, powinno by¢: 293,80 zi,

l. nr11/06/2012 z 27.06.2012 r. wystawiona dla R. A. G., (...) s.c. (NIP: (...)), wpisano warto$§¢ podatku naleznego
34,50 zl, powinno by¢: 146,90 zl,

5) zanizenie podatku naleznego w lipcu 2012 r. o laczna kwote 1.484,81 zl poprzez bledne wpisanie kwot z faktur
dotyczacych ustug transportowych, ktoérych dot. faktury:

i. nr1/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 57,50
zl, powinno by¢: 242,52 zl,

j. nr 2/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla Firmy Uslugowo - Handlowej (...) (NIP: (...) ), wpisano warto$¢
podatku naleznego 46,00 zl, powinno by¢: 194,02 zl,

k. nr 3/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 62,10
z}, powinno byé: 261,93 zl,

l. nr 4/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla A. s.j. A. W. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 57,50
zl, powinno by¢: 242,52 zl,

m. nr 6/07/2012 z 19.07.2012 r. wystawiona dla (...) S.A. (NIP:(...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 80,50 zl,
powinno by¢: 335,73 zl,

n. nr 8/07/2012 z 19.07.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z o.0. (NIP: (...)), wpisano warto$§¢ podatku naleznego 62,10
z}, powinno byé: 258,99 zl,

0. nr 9/07/2012 z 19.07.2012 r. wystawiona dla firmy: Ustugi (...) (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego
46,00 zl, powinno by¢: 191,84 zl,

p. nr 10/07/2012 z 17.07.2012 r. wystawiona dla I. M. (NIP: (...)), wpisano warto§¢ podatku naleznego 52,90 zl,
powinno by¢: 221,86 zl,

6) zanizenie podatku naleznego w sierpniu 2012 r. o laczna kwote 877,59 zl poprzez bledne wpisanie kwot z faktur
dotyczacych ustug transportowych, ktorych dot. faktury:



e. nr 1/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla (...) S.A. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 69,00 zl,
powinno by¢: 281,32 zl,

f. nr 4/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla S. (...) s.j. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 101,20
zl, powinno by¢: 412,60 zl,

g. nr 5/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla P (...) (NIP: (...)), wpisano warto$§¢ podatku naleznego 46,00 zl,
powinno by¢: 187,55 zl,

h. nr 6/08/2012 z 13.08.2012 . wystawiona dla I. Transport A. S. (NIP: (...)). wpisano warto$¢ podatku naleznego
69,00 zl, powinno byé: 281,32 zl,

7) zawyzenie podatku naliczonego w rejestrze zakupow VAT w listopadzie 2012 r. 0 23,91 zl poprzez ujecie wydatkow
na cele niezwigzane z prowadzong dzialalno$cia gospodarcza, objetych fakturg nr (...) z 05.11.2012 r. wystawiona przez
Przedsiebiorstwo Handlowe (...) T. (NIP: (...)).

8) zanizenie podatku naleznego w rejestrze sprzedazy Y. we wrzes$niu 2013 r. poprzez nicujecie faktury nr (...) z
30.09.2013 r. wystawionej dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), dotyczacej ustugi transportowej (warto$é netto 580,00 zl,
podatek VAT (23%) 133,40 z});

Y. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 61 § 1 K.k.s. w zb. z art. 62 § 2 K.k.s.iw zb. zart. 62 §
3 K.k.s.wzw.zart. 6 § 2 K.k.s. wzw. zart. 7§ 1 K.k.s.

IV. w okresie od 1 wrze$nia 2013 r. do 31 grudnia 2013 r. w P., woj. (...) nierzetelnie prowadzila podatkowa ksiege
przychodéw i rozchodéw dot. dzialalnoéci gospodarczej prowadzonej pod nazwa (...) (NIP: (...)) poprzez:

3. zanizenie przychodéw o kwote 580,00 zl we wrze$niu 2013 r., wskutek nieujecia faktury nr (...) z 30.09.2013 r.
wystawionej dla (...) Sp. z o.0. (NIP: (...)), dotyczacej ushugi transportowej,

4. zawyzenie kosztéw uzyskania przychodéw w grudniu 2013 r. 0 29.904,03 zt poprzez ujecie wydatkdéw na - wg ksiegi
- paliwo, ktére nie moga stanowic kosztow uzyskania przychodéw z uwagi na brak prawidlowego udokumentowania
ich poniesienia,

Y. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 61 § 1 K.k.s.

V. uchylala sie od opodatkowania podatkiem dochodowym od o0s6b fizycznych poprzez niezlozenie w terminie do
30 kwietnia 2014 r. do Urzedu Skarbowego w P., woj. (...), zeznania o wysokoSci uzyskanego dochodu (poniesionej
straty) w roku podatkowym 2013 r. (PIT-36L) dot. dzialalnoéci gospodarczej prowadzonej pod nazwa (...) (NIP: (...)
wskutek czego nie ujawniono organowi podatkowemu dochodu w kwocie 68.562,93 zl i narazono na uszczuplenie
podatek dochodowy od 0s6b fizycznych w kwocie 11.114,00 zl,

Y. o przestepstwo skarbowe okreslone okreslonego w art. 54 § 2 K.k.s.,

V. w zlozonych do Urzedu Skarbowego w P., woj. (...), w okresie od 26 lipca 2010 r. do 25 stycznia 2013 r.,
deklaracjach VAT-7 za czerwiec, lipiec i sierpien 2010 r., styczen, czerwiec, sierpien, wrzesien, listopad i grudzien
2011 r. oraz styczen, marzec, kwiecien, maj, czerwiec, lipiec, wrzesien i grudzien 2012 r. dot. dzialalnoSci gospodarczej
prowadzonej pod nazwa (...) (NIP: (...) dzialajac z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, podala nieprawde
wskutek czego narazono na uszczuplenie podatek od towardw i ustug tacznej kwocie 23.333,00 zl

Y. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 56 § 2 K.k.s. w zw. z art. 6 § 2 K.k.s.

Po przeprowadzeniu rozprawy sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:



A. J. prowadzila jednoosobowa dzialalno$¢ gospodarcza w branzy ustug marketingowych oraz szkoleniu i rekrutacji
personelu pod nazwa A. J. (...) ipod adresem ul. (...), (...)-(...) P. i byla réwnocze$nie odpowiedzialna za prowadzenie
ksiag podatkowych, gdyz zadnej firmie nie zlecila prowadzenia jej ksiegowoSci. Miala nadany numer NIP: (...). Od
20 marca 2014 roku do 19 maja 2014 roku oraz od 13 stycznia 2015 roku do 31 marca 2015 roku Urzad skarbowy w
P. przeprowadzil kontrole podatkowa, ktéra wykazala, ze A. J. w okresie od 1 czerwca 2011 r. do 31 listopada 2012
r. w P., woj. (...), nierzetelnie prowadzila podatkowa ksiege przychodéow i rozchodéw dot. dzialalnoéci gospodarczej
prowadzonej pod nazwa (...) (NIP: (...)) poprzez:

zanizenie przychoddw o 295,50 zl w czerwcu 2011 r. poprzez btedne wpisanie danych z faktury nr (...) z dnia 10.06.2011
r. wystawionej do 000 G. - R. (wpisano warto$¢ netto 100,00 zl, powinno by¢: 395,50 z});

zawyzenie kosztow uzyskania przychod6w o 100,00 zt we wrzeéniu 2011 r. wskutek ujecia w pozostatych wydatkach
ustugi ksiegowej nr (...) z 30.09.2011 r., ktérego to dowodu wbrew obowiazkowi nie przechowywano; zawyzenie
kosztow uzyskania przychodéw w miesigcach: wrzesien, listopad i grudzien 2011 r. o laczna kwote 41.000,00 zt
poprzez ujecie faktur wystawionych przez E. C. (NIP: (...)), {j. faktur: nr (...) z30.09.2011 r., nr (...) z28.11.2011 1. oraz
nr (...) z16.12.2011 r. dotyczacych uslug marketingowych, ktore nie zostaly wykonane; zawyzenie kosztéw uzyskania
przychodéw w styczniu 2012 r. 0 15.000,00 z} poprzez ujecie faktury nr (...) z 12.01.2012 r. wystawionej przez E. C.
(NTP: (...)) dotyczacej ustug marketingowych, ktore nie zostaly wykonane; zawyzenie kosztéw uzyskania przychodow
W marcu 2012 r. 0 5.000,00 zt wskutek ujecie w pozostalych wydatkach dowodu nr 11 z 31.03.2012 r. wystawionego
przez (...) M. K. C." dot. artykutéw biurowych, ktorego to dowodu wbrew obowiazkowi nie przechowywano; zanizenie
przychodéw w czerwcu 2012 1. 0 taczna kwote 3.960,00 zl poprzez bledne wpisanie kwot dot. uslug transportowych
ktorych dot. faktury:

-nr 2/06/2012 z 18.06.2012 r. wystawiona na rzecz Przedsiebiorstwa (...) S. K. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto:
390,00 zl, powinno by¢: 1.674,00 zl,

- nr 7/06/2012 z 25.06.2012 r. wystawiona na rzecz (...) Sp. z o0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 200,00 zl,
powinno by¢: 854,20 zl,

- nr 8/06/2012 z 25.06.2012 r. wystawiona na rzecz (...)Transport (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 100,00 zl,
powinno by¢: 727,10 zl,

-nr9/06/2012z26.06.2012 r. wystawiona dla firmy: A. M. - (...) (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 70,00 z}, powinno
by¢: 298,52 zl,

-nr10/06/2012 z 27.06.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 300,00 zl, powinno
byé: 1.277,40 zi,

- nr 11/06/2012 z 27.06.2012 r. wystawiona dla R. A. G., (...) s.c. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 150,00 zl,
powinno by¢: 638,70 zl;

zanizenie przychodéow w lipcu 2012 r. o laczna kwote 6.455,68,00 zl poprzez bledne wpisanie kwot dot. ushug
transportowych ktorych dot. faktury:

-nr 1/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 250,00 zl, powinno
byé¢: 1.054,54 z1,

-nr2/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla Firmy Uslugowo - Handlowej (...) (NIP: (...) ), wpisano warto$¢ netto:
200,00 zl, powinno by¢: 843,56 zl,

-nr 3/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 270,00 zl, powinno
by¢: 1.138,81 zl,



- nr 4/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla A. s.j. A. W. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 250,00 zl, powinno
by¢: 1.054,45 zl,

- nr 6/07/2012 z 19.07.2012 r. wystawiona dla (...) S.A. (NIP: (...)), wpisano warto$¢é netto: 350,00 zl, powinno by¢:
1.459,68 zl,

-nr 8/07/2012 z 19.07.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 270,00 zl, powinno
by¢: 1.126,03 zl,

- nr 9/07/2012 z 19.07.2012 r. wystawiona dla firmy: Ushugi (...) (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 200,00 zl,
powinno by¢: 834,10 zl,

- nr 10/07/2012 z 17.07.2012 r. wystawiona dla I. M. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 230,00 zl, powinno by¢:
964,60 zl;

zanizenie przychodéw w sierpniu 2012 r. o laczng kwote 3.815,60 zl poprzez bledne wpisanie kwot dot. ushug
transportowych ktorych dot. faktury:

-nr1/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla (...) S.A. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 300,00 zl, powinno by¢:
1.223,13 zl,

- nr 4/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla S. (...) s.j. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 440,00 z}, powinno
by¢: 1.793,92 zl,

- nr 5/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla P (...) (NIP: (...)), wpisano warto$¢ netto: 200,00 zl, powinno by¢:
815,42 71,

- nr 6/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla I. Transport A. S. (NIP: (...)). wpisano warto$¢ netto: 300,00 zl,
powinno by¢: 1.223,13 zl;

zawyzenie kosztow o 6.886,71 zl oraz zanizenie przychodéw o 47,54 z' we wrzeéniu 2012 r. (nieprawidlowosé
ujawniona w drodze sumarycznego podsumowania danych oraz poréwnania ich z okazang dokumentacjg);

zawyzenie kosztow w listopadzie 2012 r. 0 103,97 zt poprzez zaliczenie do kosztow uzyskania przychodéw wydatkéw
objetych faktura nr (...) z 05.11.2012 r. wystawiong przez Przedsiebiorstwo Handlowe (...) T. (NIP: (...)) na cele
niezwiazane z prowadzong dzialalnoscia gospodarcza;

w okresie od 1 wrze$nia 2011 r. do 30 listopada 2012 r. w P., woj. (...) nierzetelnie prowadzila rejestry dla potrzeb
rozliczenia podatku od towaréw i uslug dot. dzialalnoSci gospodarczej prowadzonej pod nazwa (...) (NIP: (...))
poprzez:

zawyzenie podatku naliczonego o 3.450,00 zt w styczniu 2012 r. wskutek ujecia w rejestrze zakupoéw VAT nierzetelnej
(pustej) faktury nr (...) z 12.01.2011 r. wystawionej przez L. B. E. C. (NIP: (...)), ktéra to faktura dotyczy ushug
marketingowych, ktore nie zostaly wykonane;

zawyzenie podatku naliczonego o 3,70 zt w marcu 2012 r. wskutek ujecia w rejestrze zakupéw VAT faktury nr (...) z
04.03.2012 r. wystawionej przez A.M. G. (NIP: (...)) dot. uslug noclegowych lub gastronomicznych;

zawyzenie podatku naliczonego o 1.150,00 zl w marcu 2012 r. wskutek ujecia w rejestrze zakupéw VAT okreSlonych w
dowodzie zakupéw nr 11 z 31.03.2012 r. wystawionym przez (...) M. K. C. dotyczacym zakupu artykuléw biurowych,
ktoérego to dowodu wbrew obowigzkowi nie przechowywano;



zanizenie podatku naleznego w czerwcu 2012 r. o laczna kwote 910,80 zl poprzez bledne wpisanie kwot z faktur
dotyczacych ustug transportowych, ktoérych dot. faktury:

-nr2/06/2012 z18.06.2012 r. wystawiona na rzecz Przedsiebiorstwa (...) S. K. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku
naleznego 89,70 zl, powinno by¢: 385,04 zl,

-nr 7/06/2012 z 25.06.2012 r. wystawiona na rzecz (...) Sp. z o.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego
46,00 zl, powinno by¢: 196,47 zl,

- nr 8/06/2012 z 25.06.2012 r. wystawiona na rzecz (...)Transport (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego
23,00 zl, powinno by¢: 98,23 zl,

-nr 9/06/2012 z 26.06.2012 r. wystawiona dla firmy: A. M. - (...) (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego
16,10 zl, powinno by¢: 68,66 zl,

- nr 10/06/2012 z 27.06.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$§¢ podatku naleznego 69,00
z}, powinno byé: 293,80 zl,

- nr 11/06/2012 z 27.06.2012 r. wystawiona dla R. A. G., (...) s.c. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego
34,50 zl, powinno byé: 146,90 zl;

zanizenie podatku naleznego w lipcu 2012 r. o laczna kwote 1.484,81 zl poprzez bledne wpisanie kwot z faktur
dotyczacych uslug transportowych, ktérych dot. faktury:

- nr 1/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z o.0. (NIP: (...)), wpisano warto$§¢ podatku naleznego 57,50
z}, powinno byé: 242,52 zl,

- nr 2/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla Firmy Uslugowo - Handlowej (...) (NIP: (...) ), wpisano warto$c
podatku naleznego 46,00 zl, powinno by¢: 194,02 zl,

- nr 3/07/2012 z 09.07.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 62,10
z}l, powinno by¢: 261,93 zl,

- nr 4/07/2012 z 09.07.2012 1. wystawiona dla A. s.j. A. W. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 57,50
z}, powinno byé: 242,52 zl,

- nr 6/07/2012 z 19.07.2012 r. wystawiona dla (...) S.A. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 80,50 zl,
powinno by¢: 335,73 zl,

-nr 8/07/2012 z 19.07.2012 r. wystawiona dla (...) Sp. z 0.0. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 62,10
z}l, powinno by¢: 258,99 zl,

- nr 9/07/2012 z 19.07.2012 r. wystawiona dla firmy: Uslugi (...) (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego
46,00 zl, powinno by¢: 191,84 zl,

-nr10/07/2012z17.07.2012 . wystawiona dla I. M. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 52,90 zl, powinno
by¢: 221,86 zl;

zanizenie podatku naleznego w sierpniu 2012 r. o lgczna kwote 877,59 zl poprzez bledne wpisanie kwot z faktur
dotyczacych uslug transportowych, ktérych dot. faktury:

- nr 1/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla (...) S.A. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 69,00 zl,
powinno by¢: 281,32 zl,



- nr 4/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla S. (...) s.j. (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 101,20
z}, powinno byé: 412,60 z,

- nr 5/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla P (...) (NIP: (...)), wpisano warto$¢ podatku naleznego 46,00 zl,
powinno by¢: 187,55 zt,

- nr 6/08/2012 z 13.08.2012 r. wystawiona dla I. Transport A. S. (NIP: (...)). wpisano warto$¢ podatku naleznego
69,00 zl, powinno byé¢: 281,32 zl;

zawyzenie podatku naliczonego w rejestrze zakupow VAT w listopadzie 2012 r. 0 23,91 z} poprzez ujecie wydatkow na
cele niezwigzane z prowadzong dzialalno$cia gospodarcza, objetych faktura nr (...) z 05.11.2012 r. wystawiong przez
Przedsiebiorstwo Handlowe (...) T. (NIP: (...));

zanizenie podatku naleznego w rejestrze sprzedazy Y. we wrzeSniu 2013 r. poprzez nicujecie faktury nr (...) z
30.09.2013 r. wystawionej dla (...) Sp. z o.0. (NIP: (...)), dotyczacej ustugi transportowej (warto$¢ netto 580,00 zl,
podatek VAT (23%) 133,40 zb);

w okresie od 1 wrze$nia 2013 r. do 31 grudnia 2013 r. w P., woj. (...) nierzetelnie prowadzila podatkowa ksiege
przychodéw i rozchodow dot. dzialalnoSci gospodarczej prowadzonej pod nazwa (...) (NIP: (...)) poprzez:

zanizenie przychodéw o kwote 580,00 zI we wrze$niu 2013 r., wskutek nieujecia faktury nr (...) z 30.09.2013 r.
wystawionej dla (...) Sp. z o.0. (NIP: (...)), dotyczacej ustugi transportowej;

zawyzenie kosztow uzyskania przychodéw w grudniu 2013 r. 0 29.904,03 zl poprzez ujecie wydatkéw na - wg ksiegi
- paliwo, ktore nie moga stanowi¢ kosztéw uzyskania przychodéw z uwagi na brak prawidlowego udokumentowania
ich poniesienia;

uchylala sie od opodatkowania podatkiem dochodowym od o0s6b fizycznych poprzez niezlozenie w terminie do 30
kwietnia 2014 r. do Urzedu Skarbowego w P., woj. (...), zeznania o wysokosci uzyskanego dochodu (poniesionej straty)
w roku podatkowym 2013 r. (PIT-36L) dot. dzialalnosSci gospodarczej prowadzonej pod nazwa (...) (NIP: (...) wskutek
czego nie ujawniono organowi podatkowemu dochodu w kwocie 68.562,93 zl i narazono na uszczuplenie podatek
dochodowy od o0s6b fizycznych w kwocie 11.114,00 zk;

w zlozonych do Urzedu Skarbowego w P., woj. (...), w okresie od 26 lipca 2010 r. do 25 stycznia 2013 r., deklaracjach
VAT-7 za czerwiec, lipiec i sierpien 2010 r., styczen, czerwiec, sierpien, wrzesien, listopad i grudzien 2011 r.
oraz styczen, marzec, kwiecien, maj, czerwiec, lipiec, wrzesien i grudzien 2012 r. dot. dzialalno$ci gospodarczej
prowadzonej pod nazwa (...) (NIP: (...) dzialajac z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, podala nieprawde
wskutek czego narazono na uszczuplenie podatek od towarow i ushlug lacznej kwocie 23.333,00 zl. A. J. nie byla
dotychczas karana, obecnie jej zadluzenie z tytulu nie zaplaconych podatkéow wraz z odsetkami wynosi 41701,25
zlotych.

Ustalajac powyzszy stan faktyczny sad obdarzyl wiara zeznania Swiadka W. S. — k. 366v, poniewaz sa logiczne,
konsekwentne, a $wiadek nie jest osobiScie zainteresowany treécig rozstrzygniecia. Sad obdarzyt réwniez wiarg
dowody w postaci: informacji o popelieniu przestepstwa skarbowego i protokoléw kontroli skarbowej z zalagcznikami
- k. 46-114, 251-278, informacji dotyczacej deklaracji podatkowych po kontroli podatkowej z zalacznikami — k.
115-250, informacji uzupelniajgcej dotyczacej korekt zeznan podatkowych za lata 2011-2012 — k. 279-303, listy
zaleglo$ci podatkowych — k. 306, danych z Krajowego Rejestru Karnego — k. 325, 356, listy aktualnych zaleglo$ci
podatkowych oskarzonej — k. 365, poniewaz dowody te zostaly sporzadzone przez uprawnione do tego osoby i w
przewidzianej prawem formie, Zadna z zainteresowanych stron nie zakwestionowala skutecznie ich wiarygodnosci.

Oskarzona nie przyznala sie do zarzucanych czynéw i wyjasnita, ze wine za bledy w ksiegowosci ponosi ksiegowa. Sad
nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonej, poniewaz prowadzacy firme finansowa, ktéra miala rzekomo $wiadczy¢ ustugi



ksiegowe na rzecz oskarzonej zaprzeczyl tym faktom, a poza tym oskarzona nie przedstawila Zadnej umowy na uslugi
finansowe.

Wina oskarzonej nie budzi zadnych watpliwo$ci, poniewaz jest ona Swiadoma swych czynow i nie zachodza zadne
okolicznoSci wylaczajgce jej odpowiedzialno$é karna.

Zarzucany oskarzonej w pkt I czyn polegajacy na powtarzajacym sie nierzetelnym prowadzeniu ksiag przychodow
i rozchodéw poprzez zanizanie przychodéw i zawyzanie kosztow uzyskania przychodéw, nierzetelne wystawianie
faktur oraz nie przechowywanie wszystkich faktur stanowi przestepstwo z art. 61 § 1 kks w zb. z art. 62 § 2 kks w
zb. z art. 62 § 3 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks. Zarzucany oskarzonej w pkt II czyn polegajacy
na powtarzajacym sie nierzetelnym prowadzeniu ksigg przychodéw i rozchodéw poprzez zanizanie przychodoéow i
zawyzanie kosztow uzyskania przychodow, nierzetelne wystawianie faktur oraz nie przechowywanie wszystkich faktur
stanowi przestepstwo z art. 61 § 1 kks w zb. z art. 62 § 2 kks w zb. z art. 62 § 3 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw.
z art. 7 § 1 kks. Zarzucany oskarzonej w pkt III czyn polegajacy na nierzetelnym prowadzeniu podatkowej ksiegi
przychodéw i rozchodow poprzez zanizenie przychodéw wobec nie ujecia faktury oraz zawyzenia kosztow uzyskania
przychodéw poprzez ujecie wydatkow, ktére nie moga stanowic¢ kosztow uzyskania przychodéw z uwagi na brak
prawidlowego udokumentowania ich poniesienia stanowi przestepstwo z art. 61 § 1 kks. Zarzucany oskarzonej w pkt IV
czyn polegajacy na uchylaniu sie od opodatkowania podatkiem dochodowym od 0s6b fizycznych przez niezlozenie w
terminie zeznania o wysoko$ci uzyskanego dochodu, wskutek czego nie ujawniono organowi podatkowemu dochodu
i narazono na uszczuplenie podatek dochodowy od oséb fizycznych w kwocie 11114 zlotych stanowi przestepstwo
z art. 54 § 2 kks. Zarzucany oskarzonej w pkt V czyn polegajacy na kilkukrotnym podaniu nieprawdy w zlozonych
deklaracjach z wykorzystaniem tej samej sposobnosci, przez co narazono na uszczuplenie podatek od towaréw i ustug
stanowi przestepstwo z art. 56 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks.

Przy wymiarze kary jako okoliczno$ci obcigzajace sad wzial stosunkowo dhugi czas nierzetelnego prowadzenia ksiag
podatkowych, kilkukrotne popelienie przestepstwa, a jako okolicznosci tagodzace - dotychczasowa niekaralno$é za
przestepstwa. Bioragc od uwage powyzsze okoliczno$ci sad wymierzyl kare adekwatng do stopnia winy oskarzonej i
spotecznej szkodliwo$ci czynu, ktora przez swa dolegliwo$é spowoduje, ze oskarzona nie popelni wiecej podobnego
czynu.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks, poniewaz na skutek wysokiej grzywny i
istniejacych jeszcze znacznych zaleglo$ci podatkowych oskarzona znalazla sie w bardzo trudnej sytuacji materialnej i
dodatkowe obcigzanie jej kosztami sadowymi moze spowodowac, ze nie podola temu wyzwaniu.



