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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2018 roku

Sad Rejonowy w Pulawach II Wydzial Karny:
Przewodniczacy —Sedzia SR Aneta Milczek

Protokolant — A. P.

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 11.01.2018r., 08.02.2018r. sprawy:
1/D. S. syna M., A. z domu S., urodzonego (...) w P.,

2/A. S. syna.G.iR.zdomu R., urodzonego (...) w P.,
oskarzonych o to, ze:

w dniu 28 grudnia 2015 roku w P. woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inna osoba wzieli udzial w pobiciu A.
T. wten sposob, ze uzywajac przemocy zadajac ciosy pieSciami w twarz, kopiac w brzuch i konczyny dolne oraz rzucajac
odlamkami szkla spowodowali obrazenia ciala w postaci otarcia naskérka na prawym udzie, w okolicy podoczodotowe;j
lewej rane powierzchowng i krwiaka, ktore to obrazenia spowodowaly rozstroj zdrowia i naruszenie czynno$ci narzadu
ciala trwajace nie dluzej niz siedem dni oraz nie narazily go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia ani na
ciezki uszczerbek na zdrowiu, ale narazily go na skutki pourazowe w obrebie twarzoczaszki, narzadu wzroku okreslone
wart. 157§ 1 kk j. o czyn z art. 158 § 1 k.k.

I. oskarzonego D. S. oraz A. S. uznaje za winnych dokonania zarzucanego im czynu wyczerpujacego dyspozycje art.
158 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 1 k.k. w zw. art. 37a k.k. wymierza kazdemu z oskarzonych po 2 ( dwa) lata
ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
30 (trzydziesci) godzin w stosunku miesiecznym,;

II. zwalnia oskarzonych od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.
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UZASADNIENIE

D. S. zostal oskarzony przez Prokurature Rejonowa w Pulawach o to, ze: w dniu 28 grudnia 2015 roku w P. woj. (...)
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng osoba wzieli udzial w pobiciu A. T. w ten sposob, ze uzywajac przemocy
zadajac ciosy pieSciami w twarz, kopigc w brzuch i koficzyny dolne oraz rzucajac odlamkami szkla spowodowali
obrazenia ciala w postaci otarcia naskoérka na prawym udzie, w okolicy podoczodolowej lewej rane powierzchowna i
krwiaka, ktore to obrazenia spowodowaly rozstr6j zdrowia i naruszenie czynnosci narzadu ciala trwajace nie diuzej niz
siedem dni oraz nie narazily go na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia ani na ciezki uszczerbek na zdrowiu,
ale narazily go na skutki pourazowe w obrebie twarzoczaszki, narzadu wzroku okreslone w art. 157 § 1 k.k. tj. o czyn
z art. 158 § 1 k.k.

W dniu 28 grudnia 2015 roku wP. D. S. wrazz A. S. pobili A. T.. D. S. oraz A. S. uzywali przemocy wobec A. T., zadawali
mu ciosy pie$ciami w twarz, kopali w brzuch i konczyny dolne oraz rzucali odlamkami szkla. Na skutek tego zdarzenia
spowodowali u A. T. obrazenia ciala w postaci otarcia naskorka na prawym udzie, w okolicy podoczodotowej lewej



rane powierzchowna i krwiaka, ktore to obrazenia spowodowaly rozstrdj zdrowia i naruszenie czynno$ci narzadu ciala
trwajace nie dluzej niz siedem dni oraz nie narazily go na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia ani na ciezki
uszczerbek na zdrowiu, ale narazily go na skutki pourazowe w obrebie twarzoczaszki, narzadu wzroku okreSlone w
art. 157 § 1 kk (zeznania $wiadka A. T. k. 130-v-131v,2-5,31-32,38-39,60-61,88-89,90-91, zeznania $wiadka P. T. (1) k.
131v-132, 25-27; wyjadnienia A. S. k. 129v-130,64-65,88-89; opinia lekarska k. 35; dokumentacja medyczna k. 10-13;
zgloszenie interwencji k. 18).

Na podstawie powolanych wyzej dowodéw Sad ustalil nastepujgcy stan faktyczny.

Przed Sadem oskarzony D. S. nie przyznatl sie do popelniania zarzucanego mu czynu i odméwil skladania wyjaénien.
Potwierdzil wyjasnienia zlozone w toku postepowania przygotowawczego. Wynika z nich, iz w dniu 28 grudnia 2015r.
wracal ze sklepu. Widzial mezczyzne, ktory prowadzi sprzedaz roweré6w. On mial ze soba dwa piwa, trzymal je w
reku. W pewnym momencie mingl R. W., z ktérym sie przywital. Poszedl w strone domu. Gdy minat tego mezczyzne ,
uslyszal klotnie. Klocil sie ten mezczyzng z dwoma chlopakami. Widziat gdy jaki$ chlopak odciggal tego mezczyzne od
jakiego$ chlopaka. R. W. nie bral w tym udziatu. Nie wie kto klocil sie z tym mezczyzna. Widzial radiowoz przy sklepie,
ale nie wie co sie tam stato. W trakcie konfrontacji z A. T. wyjasnil, iz tego mezczyzne zna z widzenia. Stal z R. W.,
przywital sie z A. S.. Przy tym zdarzeniu byl chwilowo. Widzial jak A. kloci sie z tym mezczyzna. On nie bral w tym
udzialu. Nie pobil tego mezczyzny ( k. 134v-135, 42-43,90-91).

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego D. S. kt6éry nie przyznat sie do udzialu w pobiciu pokrzywdzonego
albowiem byly one wykretne, malo przekonywujace a przede wszystkim sprzeczne z materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie, a w szczegélnoéci z wiarygodnymi zeznaniami pokrzywdzonego A. T. ( k. 130-
v-131v,2-5,31-32,38-39,60-61,88-89,90-91), zeznaniami Swiadka P. T. (1) ( k. 131v-132, 25-27), opinia lekarska (k.
35), dokumentacja medyczna (k. 10-13); zgloszeniem interwencji (k. 18).

Wiarygodno§¢ wyjasnien oskarzonego podwaza brak konsekwencji, albowiem poczatkowo twierdzil, iz tego dnia
spotkal jedynie R. W., nie wspominajac nic o A. S.. Nie wymienil takze kto kiocit sie z mezczyzna, ktéry zajmuje
sie sprzedaza roweréw. Natomiast w trakcie konfrontacji z pokrzywdzonym nagle sobie przypomnial, iz woéwczas
przywital sie z A. S. oraz ze to wlasnie on klocil sie z ze wspomnianym wyzej mezczyzna.

Analizujac wyja$nienia oskarzonego w tym zakresie stwierdzic¢, iz oskarzony w ten wlaénie sposob realizowal swoja
linie obrony, ktéra miala mu poméc w uniknieciu odpowiedzialnosci za przestepstwo pobicia. Oskarzony nie
przyznajac sie do udzialu w pobiciu zaprzecza po prostu faktom dla niego niekorzystnym, co nalezy potraktowac jako
przyjeta przez niego linie obrony. Ponadto oskarzony nie przedstawil zadnej logicznej, przekonujacej wersji, ktora
podwazala caly logicznie ukladajacy sie krag okoliczno$ci, jednoznacznie wskazujacych, ze to wlaénie on jest jednym
ze sprawcOw pobicia A. T. . Nie mozna uznac za taka wersje, tej wskazanej przez niego w trakcie sktadania wyjasnien w
toku postepowania przygotowawczego a potwierdzonej przez niego przed Sadem. Nie pozwalajg na to bowiem dowody

wymienione wyzej.
Sad uznal za wiarygodne zeznania pokrzywdzonego A. T., ktéry przedstawil okoliczno$ci zwiazane z jego pobiciem

przez D. S. oraz A. S. w spos6b jasny i kategoryczny.

Zeznania te Sad ocenit jako prawdziwe, bowiem byly rzeczowe i logiczne a ponadto korespondowaly z zeznaniami P.
T. (2) ( k. 131v-132, 25-27) a takze treScia dowodéw z dokumentdéw w postaci opinii lekarskiej (k. 35), dokumentacji
medycznej (k. 10-13), zgloszenia interwencji (k. 18), ktore to dowody Sad uznal za wiarygodne.

Jako wiarygodne Sad ocenil zeznania P. T. (2) (k. 131v-132, 25-27), ktore to zeznania byly relacja na temat zdarzenia
przekazana mu przez pokrzywdzonego.



Zeznania tego $wiadka Sad ocenit jako prawdziwe , bowiem byly one rzeczowe i logiczne. Oceniajac zeznania ww.
Swiadka Sad mial na wzgledzie, iz jest on osoba spokrewniona z pokrzywdzonym, jednakze majac na uwadze calo$¢
materialu dowodowego Sad nie mial podstaw do ich kwestionowania z tego powodu.

Sad nie podzielil zeznan R. W. (k. 135-135v) w zakresie jakim twierdzil, iz oskarzeni nie pobili A. T., albowiem przeczy
temu caloéé materialu dowodowego zebranego w sprawie. Swiadek jako kolega oskarzonych mial uzasadnione powody
aby okoliczno$ci przebiegu zdarzenia przedstawic¢ w taki wlaénie sposdb, a z drugiej strony ze wzgledu na znajomo$¢
z pokrzywdzonym widoczna w nich byla tendencja do braku wiekszego angazowania sie w calg sytuacje.

Jako wiarygodne Sad ocenil wyjasnienia oskarzonego A. S., co do tego, iz bral udzial w pobiciu pokrzywdzonego, gdyz
wskazujg na to zgromadzone w sprawie dowody, w tym przede wszystkim zeznania pokrzywdzonego. Nieprawdziwe
s3 natomiast wyjasnienia oskarzonego A. S. w zakresie jakim twierdzil, iz oskarzony D. S. nie bral udzialu w pobiciu
pokrzywdzonego. Oskarzony A. S. mial powody jako kolega oskarzonego D. S. do zaprzeczania jego udzialowi w
pobiciu.

W ocenie Sadu opinia bieglej dotyczaca doznanych przez A. T. obrazen i skutkoéw tych urazdéw, jest pelna i jasna.
Z opinii tej wynika, iz na skutek przedmiotowego zdarzenia doznal on obrazen ciala w postaci otarcia naskorka na
prawym udzie, w okolicy podoczodolowej lewej rane powierzchowna i krwiaka, ktére to obrazenia spowodowaly
rozstrdj zdrowia i naruszenie czynnoS$ci narzadu ciala trwajace nie dluzej niz siedem dni oraz nie narazily go na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia ani na ciezki uszczerbek na zdrowiu, ale narazily go na skutki pourazowe
w obrebie twarzoczaszki, narzadu wzroku okres§lone w art. 157 § 1 k.k.

Zadaniem Sadu opinia bieglej odznacza sie wysokim stopniem fachowosci. Jest ona rzetelna i szczegdtowa w sposéb
wyczerpujacy rozwaza problem odniesionych przez pokrzywdzonego w przedmiotowym zdarzeniu obrazen i ich
skutkow.

W $wietle opinii bieglej, potwierdzone zostaly okoliczno$ci wynikajace z zeznan pokrzywdzonego co do sposobu
dzialania sprawcow, w tym oskarzonego.

Strony nie zakwestionowaly autentyczno$ci i prawdziwosci treéci zgromadzonych w toku postepowania dowodow z
dokumentoéw, zostaly one uznane za catkowicie wiarygodne.

Oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 k.k.

Wina oskarzonego nie budzi watpliwoéci, posiada on podmiotowa zdolno$¢ do wymaganego przez prawo zachowania
sie, poniewaz jest osoba dojrzala, posiada wyksztalcenie zawodowe, a jego rozwdj intelektualny i emocjonalny
wskazuje na to, iz jest zdatny do bycia winnym.

Oskarzony przyswoil sobie reguly moralne, ktérymi kieruje sie spoleczenistwo. Ponadto, w ocenie Sadu, jego stan i
stopien wiedzy, jak rowniez do$wiadczenie zyciowe, jego zdolnoSci percepcyjne, uzasadniaja przekonanie Sadu, iz
oskarzony rozpoznawal sytuacje, w jakiej sie znalazl zarowno w sferze faktow, jak i ich prawnego warto$ciowania.

Z akt sprawy bezspornie wynika, iz oskarzony w chwili czynu moégl rozpoznac znaczenie swojego czynu i pokierowac
swoim postepowaniem.

W ocenie Sadu nie zachodza réwniez inne okolicznoSci wylaczajace jego wine.
Oskarzony jest osoba dojrzalg i zdrowa psychicznie, a w sprawie brak jest dowodéw, ktore by temu przeczyly.
Z uwagi na powyzsze w ocenie Sadu oskarzony mial mozliwo$¢ rozpoznania bezprawnosci przedsiebranego czynu.

Oskarzony przypisanego mu czynu dopuscil sie umy$lnie w zamiarze bezposrednim, chcial takiego zachowania i
zamiar swoj zrealizowal. D. S. z rozmyslem wzial udzial w pobiciu pokrzywdzonego A. T.. Mial §wiadomo$¢ narazenia



pokrzywdzonego swoim dzialaniem na wystapienie skutkéw przewidzianych w art. 1578 1 k.k. i mimo to podejmowat
dzialania realizujace ustawowe znamiona czynu.

Wymierzajac oskarzonemu kare za czyn z art. 158 § 1 k.k. Sad mial na uwadze stopien spolecznej szkodliwosci czynu,
ktorego sie dopuscil.

Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu, Sad uwzglednit:
« rodzaj i charakter naruszonego dobra — (przestepstwo przeciwko zyciu i zdrowiu);

« sposob i okolicznoéci popelienia czynu: atak na pokrzywdzonego bez istotnego uzasadnienia, zadawanie
pokrzywdzonemu cioséw po calym ciele, przewaga fizyczna sprawcow;

+ posta¢ zamiaru — (zamiar bezposredni);

« motywacje sprawcy — (cheé ponizenia pokrzywdzonego, dazenie do wyrzadzenia pokrzywdzonemu dolegliwos$ci);
Taka ocena spolecznej szkodliwoéci czynu w pelni odpowiada dyrektywom z art. 115 § 2 kk.
Wymierzajac oskarzonemu kare Sad mial na uwadze jako okoliczno$ci obciazajace:

« atak na pokrzywdzonego bez istotnego uzasadnienia;

« zadawanie pokrzywdzonemu cios6w po ciele ;

- skutek czynu (pokrzywdzony A. T. doznal obrazen ciala w postaci otarcia naskérka na prawym udzie, w okolicy
podoczodolowej lewej rane powierzchowna i krwiaka, ktére to obrazenia spowodowaly rozstroj zdrowia i naruszenie
czynnodci narzadu ciala trwajace nie dluzej niz siedem dni oraz nie narazily go na bezpos$rednie niebezpieczenstwo
utraty zycia ani na ciezki uszczerbek na zdrowiu, ale narazily go na skutki pourazowe w obrebie twarzoczaszki, narzadu
wzroku okre$lone w art. 157 § 1 k.k.).

Na niekorzy$¢ oskarzonego Sad potraktowal jego dotychczasowa karalno$¢ w tym za przestepstwo pobicia (k. 115-116).

Z uwagi na powyzsze, Sad na podstawie art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 37a k.k. skazal oskarzonego na kare 2
( dwoch) lat ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym. Ze wzgledu na uprzednig karalno$¢ oskarzonego
na kare pozbawienia wolnoéci, niemozliwe bylo zastosowanie instytucji warunkowego zawierzenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci ( por. art. 69 § 1i 2 k.k.).

W ocenie Sadu orzeczona kara bedzie wystarczajaca wobec sprawcy, tj. celow represyjno — wychowawczych, jak
robwniez spelni swoje zadanie w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Orzeczona kara spelnia
nie tylko cele w zakresie prewencji indywidualnej i ogblnej. Powyzsza kara ma nie tylko wychowa¢ sprawce, ale rowniez
ma by¢ dolegliwo$cia za popelnione przez niego przestepstwo. Kara ma takze na celu ksztaltowanie swiadomosci
prawnej spoleczenistwa oraz ma umocnié¢ postawe poszanowania prawa.

Nalezy stwierdzi¢, ze orzeczona kara realizuje swe cele takie jak: cel sprawiedliwo$ciowy — jest wspdlmierna do
ciezko$ci przestepstwa, a co za tym idzie - jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu i zawinienia
sprawcy, cel prewencji indywidualnej — bedzie ona, w ocenie Sadu, dzialala zar6wno wychowawczo. Sprawi, ze
sprawca nie popelni ponownie przestepstwa, jak i represyjnie — bedzie stanowila dolegliwosé¢, ktora przekona sprawce
o nieoplacalno$ci lamania prawa, jego szybko$ci i surowosci; cel prewencji ogblnej — bedzie ona dzialala, przez swa
nieuchronno$¢, odstraszajaco na innych potencjalnych sprawcéw. Ponadto kara ta bedzie w sposéb istotny wplywala
na poczucie sprawiedliwoSci spoleczne;j.



Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych , gdyz byloby dla niego zbyt
ucigzliwe, biorac pod uwage jego sytuacje osobista i majatkowa.

Majac na uwadze przytoczone okolicznoSci i powotane przepisy, Sad orzekt jak w wyroku.



