Sygn. akt IT K 162/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2016 roku

Sad Rejonowy w Putawach IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Marek Stachon
Protokolant: st. sekr. sad. Anita Szczepanik

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Putawach D. J.
po rozpoznaniu na rozprawie dnia 28 czerwca 2016r.

sprawy K. S. syna J. i L. zdomu P., urodzonego (...) w D.
skazanego:

I. prawomocnym wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w Lublinie z dnia 21 kwietnia 1997 roku w sprawie IV K 628/95 za
przestepstwo z art. 201 k.k./69 popelnione w okresie od 20 lipca 1995 roku do 23 sierpnia 1995 roku na 1 (jeden) rok
16 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 1500 (jeden tysigc pieéset) zlotych grzywny;

II. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 18 marca 1997 roku w sprawie II K 1298/96 za
przestepstwo z art. z 210 § 1 k.k./69 popelnione 18 paZzdziernika 1996 roku na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci
oraz pozbawienie praw publicznych na okres 3 (trzech) lat;

ITI. prawomocnym wyrokiem lacznym Sadu Wojewodzkiego w Lublinie z dnia 25 wrzeénia 1997 roku w sprawie IV K
139/97 laczacym kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w sprawie IV K 628/95 Sadu Wojewddzkiego w Lublinie oraz w
sprawie II K 1298/96 Sadu Rejonowego w Putawach i wymierzajacym kare taczng 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;

IV. prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Pulawach z dnia 30 lipca 2002 roku w sprawie II K 231/01/R za
przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniu 13 marca 2001 roku na kare roku i 6 ( szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

V. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 12 grudnia 2003 roku w sprawie II K 253/02/R
za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniu 25 czerwca 2002 roku na kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. popelnione w dniu 26 czerwca 2002 roku na
kare 2 (dwbch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci ktore to kary zostaly polaczone i wymierzona zostala
kara laczna 2 (dwoch) lat i 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VI. prawomocnym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 21 wrze$nia 2004 roku w sprawie II K
133/04 taczacym kary pozbawienia wolnoéci orzeczone w sprawie IT K 231/01/R Sadu Rejonowego w Pulawach oraz w
sprawie II K 253/02/R Sadu Rejonowego w Pulawach i wymierzajacym kare taczna 3 (trzech) lat i 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

VII. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 28 marca 2013 roku w sprawie II K 1492/12 za
przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelnione w dniu 21 sierpnia 2012 roku
na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 5 (piec) lat proby, ktorej



wykonanie zarzadzono postanowieniem z dnia 21 grudnia 2015 roku oraz grzywne w wysokos$ci 50 (pieédziesieciu)
stawek dziennych po 20 (dwadzie$cia) ztotych stawka;

VIII. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 5 lutego 2015 roku w sprawie VII K 858/13 za
przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. popelnione w okresie od 27 wrze$nia 2006 roku do 2 wrzeénia 2012 roku na kare 2
(dwdch) lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 5 (pie¢) lat proby, ktorej wykonanie
zarzadzono postanowieniem z dnia 12 czerwca 2015 roku,

1 .na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 laczy jednostkowe kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczone w sprawach Sadu
Rejonowego w Pulawach II K 1492/12 i VII K 858/13 i wymierza skazanemu kare lgczna 3 (trzech) lat i 6 (szeéciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. w pozostalym zakresie polaczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu;

3. na poczet kary lacznej orzeczonej w pkt 1 wyroku zalicza skazanemu okres dotychczas odbytej kary pozbawienia
wolno$ci w sprawie VII K 858/13;

4. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie o wydanie wyroku lacznego w sprawach: IV K 628/95, II K
1298/96, IV K 139/97,II K 231/01/R, I K 253/02/R, 11 K 133/04;

6. zwalnia skazanego od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.
Sygn. akt 1K 162/16 UZASADNIENIE

K. S. zlozyl w dniu 17 marca 2016 roku wniosek o wydanie wyroku lgcznego.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

K.S., synJ.iL.zdomu P., urodzony (...) w D. zostal skazany:

IX. prawomocnym wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Lublinie z dnia 21 kwietnia 1997 roku w sprawie IV K 628/95
za przestepstwo z art. 201 k.k./69 popelnione w okresie od 20 lipca 1995 roku do 23 sierpnia 1995 roku na 1 (jeden)
rok i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 1500 (jeden tysigc piecset) zlotych grzywnys;

X. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 18 marca 1997 roku w sprawie II K 1298/96 za
przestepstwo z art. z 210 § 1 k.k./69 popelnione 18 paZzdziernika 1996 roku na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci
oraz pozbawienie praw publicznych na okres 3 (trzech) lat;

XI. prawomocnym wyrokiem lgcznym Sadu Wojewodzkiego w Lublinie z dnia 25 wrze$nia 1997 roku w sprawie IV K
139/97 laczacym kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w sprawie IV K 628/95 Sadu Wojewo6dzkiego w Lublinie oraz w
sprawie II K 1298/96 Sadu Rejonowego w Pulawach i wymierzajacym kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

XII. prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Pulawach z dnia 30 lipca 2002 roku w sprawie IT K 231/01/R za
przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniu 13 marca 2001 roku na kare roku i 6 ( szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

XIII. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 12 grudnia 2003 roku w sprawie II K 253/02/
R za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniu 25 czerwca 2002 roku na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. popelnione w dniu 26 czerwca 2002 roku na
kare 2 (dwbch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci ktore to kary zostaly polaczone i wymierzona zostala
kara lgczna 2 (dwobch) lat i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

XIV. prawomocnym wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 21 wrze$nia 2004 roku w sprawie II K
133/04 taczacym kary pozbawienia wolnoéci orzeczone w sprawie IT K 231/01/R Sadu Rejonowego w Pulawach oraz w



sprawie II K 253/02/R Sadu Rejonowego w Pulawach i wymierzajacym kare taczna 3 (trzech) lat i 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XV. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 28 marca 2013 roku w sprawie II K 1492/12 za
przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelnione w dniu 21 sierpnia 2012 roku
na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 5 (pie¢) lat proby, ktorej
wykonanie zarzadzono postanowieniem z dnia 21 grudnia 2015 roku oraz grzywne w wysoko$ci 50 (pieé¢dziesieciu)
stawek dziennych po 20 (dwadzieScia) ztotych stawka;

XVI. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 5 lutego 2015 roku w sprawie VII K 858/13 za
przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. popelnione w okresie od 27 wrzeénia 2006 roku do 2 wrzesnia 2012 roku na kare 2
(dwoch) lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 5 (pie¢) lat proby, ktérej wykonanie
zarzadzono postanowieniem z dnia 12 czerwca 2015 roku.

Zgodnie z art. 85 kodeksu karnego ,,jezeli sprawca popeklil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapad} pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju
albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare 1aczna, biorgc za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace sie
przestepstwa”, a zgodnie z art. 86 § 1 k.k. ,,sad wymierza kare lgczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych
za poszczegodlne przestepstwa do ich sumy”. Zgodnie z art. 575 § 2 k.p.k. ,,jezeli chocby jeden z wyrokow stanowiacych
podstawe wyroku lacznego ulega uchyleniu lub zmianie, wyrok laczny traci moc, a sad w miare potrzeby wydaje nowy
wyrok laczny”.

W niniejszej sprawie pierwszym podlegajacym laczeniu wyrokiem jest wyrok Sadu Rejonowego w Pulawach w sprawie
IT K 1492/12 z dnia 28 marca 2013 roku za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
popehiony w dniu 21 sierpnia 2012 roku. Przed wydaniem tego wyroku skazany popelnil jeszcze przestepstwo w
okresie od 27 wrze$nia 2006 roku do 2 wrze$nia 2012 roku z art. 207 § 1 k.k., za ktore zostal skazany wyrokiem z
dnia 5 lutego 2015 roku w sprawie VII K 858/13 Sadu Rejonowego w Pulawach. Wyroki w sprawach IV K 628/95
Sadu Wojewo6dzkiego w Lublinie i IT K 1298/96 Sadu Rejonowego w Pulawach zostaly objete prawomocnym wyrokiem
lacznym Sadu Wojewodzkiego w Lublinie z dnia 25 wrze$nia 1997 roku w sprawie IV K 139/97 i wobec tego, ze nie
wystapily okoliczno$ci okreslone w art. 575 k.p.k., nie podlegaja juz lgczeniu, a wyroki w sprawach II K 231/01/R
Sadu Rejonowego w Putawach i IT K 253/02/R Sadu Rejonowego w Pulawach zostaly objete prawomocnym wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 21 wrzeénia 2004 roku w sprawie II K 133/04 i wobec tego, Ze nie
wystapily okoliczno$ci okreSlone w art. 575 k.p.k., rowniez nie podlegaja juz laczeniu tym bardziej, ze wszystkie te
wyroki zapadly przed popelieniem przestepstw podlegajacych laczeniu.

Wymierzajac kare laczna sad kierowat sie trescia art. 86 § 1 k.k. i 91 § 1, 211 3 k.k. oraz dyrektywami wymiaru kary
okre§lonymi w art. 53 k.k. W szczegblnoSci sad mial na wzgledzie fakt wielokrotnego skazania K. S. za przestepstwa
przeciwko mieniu, co $wiadczy o praktycznym odrzuceniu przez niego obowigzujacych w spoteczenstwie norm oraz
niepoprawnosci, gdyz pomimo kolejnych kar nie zmienil swojego nagannego postepowania. W takiej sytuacji sad nie
widzi mozliwo$ci zastosowania pelnej absorpcji kar, gdyz faktyczne ukaranie za jeden tylko czyn stanowiloby zachete
do popekiania kolejnych przestepstw po dokonaniu pierwszego, gdyz za kolejne przestepstwa nie grozilyby kolejne
kary. Sad wzigl pod uwage rowniez fakt poprawnego funkcjonowania skazanego w zakladzie karnym, co wynika z
przesltanej opinii, ktora rowniez wskazuje, ze proces resocjalizacji chociaz przebiega w odpowiednim kierunku, to nie
zostal jeszcze zakonczony i wymaga dalszych oddzialywan. W zwigzku z powyzszym sad dokonal cze$ciowej absorbcji
w wysoko$ci jednej czwartej drugiego z laczonych wyrokow, wiec roznica pomiedzy suma kar, a wyrokiem lacznym
wynosi sze$¢ miesiecy.

Sad zwolnil skazanego z ponoszenia kosztow postepowania, poniewaz ani obecnie ani w najblizszym czasie nie bedzie
on w stanie ich uiéci¢ z uwagi na brak majatku i pobyt w Zakladzie Karnym.



