Sygn. akt: I Ns 206/19
POSTANOWIENIE
Dnia 9 wrze$nia 2021 r.
Sad Rejonowy w Putawach I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Ewa Spich-Jakubanis
Protokolant: Starszy sekretarz sadowy Aneta Kamola
po rozpoznaniu w dniu 12 sierpnia 2021 r. w Pulawach na rozprawie
sprawy z wniosku A. S. (1)
zudzialem A. S. (2), P.S. (1), E. K.iA. W. (1)
o stwierdzenie nabycia spadku po M. S. (1)

postanawia:

L. stwierdzié, ze spadek po M. S. (1) (corce S.1iS.) zmarlej w dniu 5 grudnia 1999 roku w M., ostatnio stale zamieszkalej
w M. na podstawie ustawy nabyli: syn A. S. (1) (syn A. i M.), cérka A. W. (1) (cérka A. i M.) i corka M. S. (2) (cérka
A.iM.) po 1/3 czeSci kazdy z nich;

II. stwierdzié, ze wchodzace w sklad spadku po M. S. (1) (corce S. i S.) gospodarstwo rolne na podstawie ustawy nabyli:
syn A. S. (1) (syn A. i M.), corka A. W. (1) (corka A. i M.) i wnuczka E. K. (corka P. i M.) po 1/3 czesci kazdy z nich;

III. stwierdzié, ze wnioskodaweca i uczestnicy ponosza koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie;

IV. ustali¢ i przyznaé od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Pulawach na rzecz adwokata M. S. (3) wynagrodzenie
z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu na rzecz uczestniczki A. W. (1) w wysokoSci 60 zl
(szeStdziesiat ztotych) powiekszonej o stawke podatku VAT, ktére wyplaci¢ z sum budzetowych Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt I Ns 206/19

UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 15 kwietnia 2019 roku wnioskodawca A. S. (1) wnidsl o stwierdzenie nabycia spadku po M. S.
(1), zmartej w dniu 5 grudnia 1999 roku w M.. Wnioskodawca wskazal, ze spadkodawczynie w dacie $mierci byta
wdowa i miala troje dzieci: A. S. (1), M. S. (2) i A. W. (1), przy czym M. S. (2) zmarla w dniu 18 stycznia 2014 roku,
pozostawiajac troje dzieci: E. K., A. S. (2) i P. S. (1). Wnioskodawca ponadto wskazal, iz w sktad spadku po M. S. (1)
wchodzi gospodarstwo rolne o pow. ok 2,4 ha polozone w M..

W odpowiedzi na wniosek uczestniczka A. W. (1) wskazala takze jako spadkobierce ustawowego po M. S. (1) swojego
syna M. S. (4) wskazujac, iz M. S. (1) byla dla niego rodzina zastepcza, on tez sie nig opiekowat do jej Smierci, pracowat
w jej gospodarstwie, jak rowniez spadkodawczyni nosila sie z zamiarem dokonania rozporzadzenia swoim majatkiem
na jego rzecz /k. 25/.

M. S. (4) zglosil swdj udzial w sprawie, wnoszac o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie ustawy takze na jego
rzecz /k. 26/.



Uczestnicy A. S. (2), P. S. (1) i E. K. przylaczyli sie do wniosku, uczestniczka A. W. (1) oponowala co do wniosku A. S.
(1) o stwierdzenia nabycia spadku po M. S. (1) /k. 57/.

Sad Rejonowy w Pulawach postanowieniem z dnia 30 stycznia 2020roku odméwil M. S. (4) dopuszczenia do udzialu
w sprawie w charakterze uczestnika /k.55/.

W toku postepowania wnioskodawca A. S. (1) podtrzymywat zgloszony wniosek, wnoszac przy tym o stwierdzenie, ze
wchodzace w sklad spadku po M. S. (1) gospodarstwo rolne nabyta wnuczka spadkodawczyni E. K. w caloéci lub tez
wszystkie dzieci M. S. (1) po 1/3 czesci/

Uczestniczka A. W. (1) wnosila o stwierdzenie, ze wchodzace w sklad spadku po M. S. (1) gospodarstwo rolne nabyta
ona w calosci /k. 119/

Sad Rejonowy w Pulawach ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. S. (1) (corka S. i S.) zmarla w dniu 5 grudnia 1999 roku w M. i tam tez stale zamieszkiwala przed $miercia /odpis
skrocony aktu zgonu - koperta k. 5, zapewnienie spadkowe k. 57v/.

M. S. (1) w dacie $émierci byla wdowa i z jedynego zwiazku malzeniskiego miala troje: A. S. (1), T. S. i A. W. (1), nie
miala dzieci pozamalzenskich ani przysposobionych /zapewnienie spadkowe k. 57v/.

M. S. (1) dla swojego wnuka M. S. (4) — syna A. W. (1) pehila funkcje rodziny zastepczej, nie zostal on natomiast przez
nig przysposobiony / umowa k. 29-31, zapewnienie spadkowe k. 57v/.

M. S. (1) nie sporzadzila testamentu, za$ zaden z jej spadkobiercow ustawowych nie odrzucit spadku po niej, nie zrzekl
sie dziedziczenia i nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia /odpisy skrocone aktéw zgonu, aktow malzenstwa,
aktow urodzenia - koperta k. 5, zapewnienie spadkowe k. 57/.

M. S. (1) wraz ze swoim mezem B. S. byli wlascicielami gospodarstwa rolnego polozonego w M., w gospodarstwie
tym prowadzili produkcje rolna zwigzang z uprawami zb6z, warzyw i chmielu oraz trzymali zwierzeta gospodarskie.
Oboje malzonkowie zajmowali sie praca w gospodarstwie, w gospodarstwie tym do czasu usamodzielnia sie mieszkaly
i wychowywaly sie ich wszystkie dzieci. /bezsporne/.

T. S., najstarsza z dzieci malzonkéw S., urodzona w dniu (...), po ukonczeniu szkoly ok. 1960 roku wyjechala z rodzinnej
miejscowosci, podjela prace jako technik laborant w zakladzie w K., nastepnie po wyjéciu za maz przeprowadzila sie
do T. i odwiedzala rodzicow jedynie okazjonalnie /zeznania A. S. (1) k. 74, zeznania E. K. k. 9ov, zeznania A. W. (1)
k. 9ov, zeznania A. S. (2) k. gov /.

T. S. nie miala wyksztalcenia rolniczego, nie prowadzila takze wlasnego gospodarstwa rolnego ani nie pracowata w
takim gospodarstwie /zeznania A. S. (1) k. 74, zeznania E. K. k. 9ov, zeznania A. W. (1) k. 9ov, k. 148v, zeznania A.
S.(2)k.gov/

T. S. zmarta w dniu 18 stycznia 2014 roku, pozostawala w zwigzku malzenskim z takze juz niezyjacym P. S. (2), zktérym
miala troje dzieci: A. S. (2), P. S. (1) i E. K. /bezsporne, aktu stanu cywilnego k. 5, zapewnienie spadkowego k. 57v/.

Zadne z dzieci T. S. nigdy nie pracowalo bezposrednio przy produkeji rolnej w jakimkolwiek gospodarstwie rolnym /
bezsporne/, przy czym E. K. ukoniczyta Liceum Ekonomiczne przy Zespole Szko6l Rolniczych w T. i legitymuje sie
tytulem technika ekonomisty o specjalnosci ekonomika i rachunkowo$¢ przedsiebiorstw rolnych /k. 121/.

A. S. (1) urodzony w dniu (...) mieszkal i pracowal w rodzinnym gospodarstwie do czasu usamodzielnia sie, nastepnie
zalozyt wlasna rodzine i zamieszkal w G., ma wyksztalcenie Srednie techniczne i nie prowadzil wlasnego gospodarstwa
rolnego ani tez — po dacie wprowadzenia sie z domu rodzinnego - nie pracowal w gospodarstwie rolnym, jednakze w
miare posiadanych mozliwo$ci i czasu przyjezdzal do M. i pomagal rodzicom w pracach gospodarskich /zeznania A.



S. (1) k. 74, zeznania A. S. (2) k. 9ov, czeSciowo zeznania A. W. (1) k. 9ov, k. 148v, czeSciowo zeznania A. W. (2) k.
123v-124, czeéciowo zeznania A. W. (3) k. 123v-124, cze$ciowo zeznania Z. Z. (1) k. 124,

A.W. (1) w rodzinnym gospodarstwie mieszkala i pracowala do czasu urodzenia M. S. (4) tj do ok. 1978 roku, p6zniej
wyprowadzila sie z domu, jednakze nadal pozostala w M.. Nie ma wyksztalcenia rolniczego, jak rowniez nie miala
wlasnego gospodarstwa rolnego /czeSciowo zeznania A. S. (1) k. 74, zeznania A. S. (2) k. 9ov, cze$ciowo zeznania A.
W. (2) k. 123v-124, zeznania L. B. (1) k. 169v, zeznania A. W. (1) k. 148v, dokumenty z akt ZUS ENP /6/020034372
k. 158-160/.

Po dacie $mierci B. S. M. S. (1) sukcesywnie zaprzestawala produkcji rolnej i jeszcze przed jej $miercig nieruchomosci
rolne wchodzace w sklad gospodarstwa rolnego oddane zostaly w dzierzawe /zeznania A. S. (1) k. 74 zeznania A. W.
(1) k. 9ov, k. 148v, zeznania A. W. (2) k. 123v-124/ /

M. S. (1) od 1987 roku sprawowata w ramach rodziny zastepczej piecze nad swoim wnukiem — synem A. M. S., ktory
mieszkal wraz z nig / bezsporne/.

Baczac na powyzsze Sad Rejonowy zwazyt co nastepuje.

Okoliczno$ci stanu faktycznego niniejszej sprawy ustalone zostaly na podstawie dokumentéw urzedowych - odpisow
skroconych aktow zgonu, aktéw malzenstwa i aktow urodzenia, ktorych prawdziwo$c czy autentyczno$c nie byta
kwestionowana. Z kolei, ustalenia co do braku innych, niz wynikajace z powyzszych aktow stanu cywilnego, oséb
mogacych stanowi¢ potencjalnych spadkobiercow ustawowych lub testamentowych M. S. (1) poczynione zostaly na
podstawie zapewnienia zlozonego przez wnioskodawce i uczestnikow, z ktérego wynika takze iz spadkodawczyni
nie sporzadzila testamentu. Ponadto, ustalenia co do statusu prawnego M. S. (4) ocenianego poprzez pryzmat
uprawnienia do dziedziczenia ustawowego po M. S. (1) dokonane zostaly, oprdcz zlozonych przez strony zapewnien
na podstawie umowy, na mocy ktoérej M. S. (1) stala sie rodzina zastepcza dla swojego wnuka, brak jest natomiast
jakichkolwiek dowodéw wskazujacych, iz dokonala jego przysposobienia.

Podnie$¢ przy tym nalezy, iz w przedmiotowej sprawie gléwna o$§ sporu wyznaczala nie tyle kwestia kregu
spadkobiercow ustawowych M. S. (1), co legitymowanie sie przez jej poszczegbdlnych spadkobiercow kwalifikacjami
do dziedziczenia gospodarstwa rolnego w rozumieniu art. 1059 i nastepnych k.c w ich brzmieniu obowiazujacym w
dacie otwarcia spadku po M. S. (1), przy niekwestionowanej w zasadzie przez zadna ze stron okolicznoSci, iz zadne z
dzieci M. S. (1) nie legitymowalo sie formalnym wyksztalceniem rolniczym, zadne z nich w dacie §mierci matki nie
pracowalo stale bezposrednio przy produkcji rolnej, jak rowniez zadne z nich nie bylo trwale niezdolne do pracy. Tym
samym ustalenia co do posiadania przez spadkobiercow ustawowych M. S. (1) tzw. praktycznego przygotowania do
prowadzenia produkcji rolnej oparte zostaly przede wszystkim o osobowe zrédta dowodowe: zeznania wnioskodawcy
iuczestnikow a takze przestuchanych swiadkow, przy czym w ocenie Sadu jedynie zeznania uczestniczki E. K., A. S. (2)
iP. S. (1) w pehni zaslugujg na obdarzenie przymiotem wiarygodnoSci, z uwagi na to, iz w sposob rzeczowy oraz wolny
od subiektywnych ocen zwigzanych z konfliktem, jaki wydaje sie istnieje pomiedzy A. S. (1) i A. W. (1), przedstawiajg
zapamietane przez uczestnikow okoliczno$ci, z zastrzezeniem jednakze ich pewnej ogélnikowosci, wynikajacej z faktu,
iz uczestnicy ci sa wnukami M. S. (1) i wychowywali sie poza M.. Zeznania te jednakze pozwalaja na ustalenie, iz
jakkolwiek T. S. - najstarsza z dzieci malzonkéw S., ktora opuscila rodzinne gospodarstwo w mlodym wieku, na
wiele lat przed $miercia matki - nie pracowala w spadkowym gospodarstwie, jak rowniez nie posiadala wlasnego
gospodarstwa, to jednakze tak A. S. (1), jak i A. W. (1) mieszkajacy wraz z rodzicami w M., w gospodarstwie tym,
przynajmniej do czasu zalozenia wlasnych rodzin, wykonywali prace wynikajace z potrzeb biezgcej produkcji rolnej.
W szczegblnoscei uczestnik A. S. (2) wskazywal, iz w czasie swoich obecnoSci w M. widywat A. S. (1) przy pracach w
gospodarstwie, w szczeg6lno$ci przy uprawnianym przez rodzine chmielu, za$ ,ciocia H. niechetnie pracowala ale
pracowala w gospodarstwie” /k. 91/. Ocena tych zeznan jako wiarygodnych w tym zakresie znajduje takze poSrednie
potwierdzenie w zasadach doéwiadczenia Zyciowego i realiach produkcji rolnej prowadzonej w indywidualnych
gospodarstwach rolnych w latach 70 czy 80 XX wieku, nie ulega bowiem watpliwo$ci, iz w przypadku gospodarstw
(...), w prace czy to w polu czy w obejSciu angazowani byli wszyscy domownicy, w tym takze starsze dzieci. Tym



samym, nie spos6b oceni¢ jako wiarygodnych zeznan wnioskodawcy A. S. (1), iz tylko on pracowal wraz z rodzicami,
za$ jego siostra A. W. (1) z obowiazku wykonywania takiej pracy byla wylaczona i analogicznie zeznan A. W. (1), co do
tego, ze A. S. (1) mieszkajacy wraz z rodzicami do czasu zalozenia wlasnej rodziny nie wykonywal prac w rodzinnym
gospodarstwie, prace te wykonywane byly jedynie przez nia oraz rodzicow. W ten sam sposob aktualny konflikt
pomiedzy wnioskodawca a uczestniczka, zdaje sie determinowad tre$¢ zeznan Swiadkow: swiadkowie A. W., A. W.iZ.
7. (zgloszeni przez wnioskodawce) wskazuja, iz z dzieci matzonkéw S. jedynie on wykonywat prace w gospodarstwie
rolnym, za$ jego siostra ,, nie wie jak wyglada gracka czy motyka” /A. W. k. 123v/ czy tez ,, nie wiem czy odrézni
gracke od motyki” /A. W. k. 124/, z kolei $§wiadek L. B. - zgloszony przez uczestniczke - negowal prace A. S. (1) w tym
gospodarstwie.

Stad tez, na kanwie tak ustalonego stanu faktycznego, podnie$¢ nalezy co nastepuje.

W przedmiotowej sprawie, z uwagi na brak testamentu M. S. (1) wskaza¢ nalezy, iz krag jej spadkobiercow, w tym
takze dziedziczacych gospodarstwo rolne winien zosta¢ ustalony na podstawie przepiséw Kodeksu cywilnego.

Zgodnie z dyspozycja art. 924 k.c. i art. 925 k.c. z chwila $mierci spadkodawcy nastepuje otwarcie spadku i z tg chwilg
spadkobiercy nabywaja spadek. Z powyzszych przepisow wynika wiec, ze wszyscy dozywajacy chwili otwarcia spadku
spadkobiercy dochodza do dziedziczenia, za$ ich krag oraz kolejno$¢ w jakiej dochodza do dziedziczenia wyznaczaja
przepisy art. 931 i nastepnych Kodeksu cywilnego.

Stosownie do art. 931 § 1 k.c., w pierwszej kolejnosci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego
malzonek, dziedzicza oni spadek w czesciach réwnych, z zastrzezeniem, iz cze$¢ przypadajaca malzonkowi nie moze
by¢ mniejsza niz V4 spadku.

W niniejszej sprawie M. S. (1) zmarla jako wdowa, a tym samym jej spadkobiercami — dziedziczacymi spadek w
pierwszej grupie — sg jej dzieci: T. S., A. S. (1) i A. W. (1) i dziedzicza oni spadek po swojej matce w czeSciach rownych
tj. po 1/3 czesci kazde z nich.

Z kolei, zgodnie z art. 1059 § 1 k.c. w brzmieniu obowigzujacym w dacie otwarcia spadku po M. S. (1) tj. w dniu 5
grudnia 1999 roku, spadkobiercy dziedzicza z ustawy gospodarstwo rolne, jezeli w chwili otwarcia spadku:

1. stale pracuja bezposrednio przy produkcji rolnej albo

2. maja przygotowanie zawodowe do prowadzenia produkcji rolnej, albo

3. sg maloletni badZ tez pobierajg nauke zawodu lub uczeszczaja do szkél, albo
4. sg trwale niezdolni do pracy.

W $wietle powyzszego przepisu nie ulega watpliwoéci, iz w przypadku dzieci spadkodawczyni uprawienie do
dziedziczenia gospodarstwa rolnego po swojej matce moglo wynikac¢ jedynie z przygotowania zawodowego do
prowadzenia produkcji rolnej, bowiem w dacie otwarcia spadku zadne nich nie pracowalo na stale przy produkcji
rolnej, zadne tez nie bylo trwale niedolne do pracy.

W tym miejscu podnie$é nalezy, iz zgodnie z § 1 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 12 grudnia 1990 r. w sprawie
warunkéw dziedziczenia ustawowego gospodarstw rolnych (Dz.U.1990.89.519 z dnia 1990.12.24) spadkobierca ma
przygotowanie zawodowe do prowadzenia produkcji rolnej, uprawniajace do dziedziczenia z ustawy gospodarstwa
rolnego, jezeli:

1) ukonczyl zasadniczg lub érednig szkole rolniczg albo szkole ekonomiczng o specjalno$ci przydatnej do prowadzenia
produkcji rolnej,



2) ukonczyl szkole wyzsza o kierunku rolniczym lub ekonomicznym, jezeli kierunek ukonczenia studiéw daje
przygotowania do prowadzenia produkgji rolnej,

3) uzyskal przygotowanie zawodowe do pracy w rolnictwie w drodze doskonalenia zawodowego prowadzonego przez
uprawnione do tego zaklady pracy, jednostki organizacyjne i inne osoby prawne lub fizyczne,

4) wykaze sie stalg praca w gospodarstwie rolnym bezpo$rednio przy produkcji rolnej przez okres przynajmniej roku".

Jak podnosi sie w judykaturze przeslanka wymieniona w § 1 pkt 4 rozporzadzenia, okre$lana jako praktyczne
przygotowanie zawodowe, jest spelniona takze wowczas, gdy w chwili otwarcia spadku spadkobierca tej pracy juz
nie wykonuje (J. Pietrzykowski (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. II, s. 1291-1292; J. Nadler (w:) E. Gniewek,
Komentarz, s. 1726).

Z kolei, w my$l art. 1060 k.c. w granicach okreslonych w art. 931 § 2 k.c. wnuki spadkodawcy, ktore w chwili otwarcia
spadku odpowiadaja warunkom przewidzianym w art. 1059 pkt 11 2, dziedzicza gospodarstwo rolne takze wtedy, gdy
ich ojciec lub matka nie moga gospodarstwa dziedziczy¢ dla braku warunkéw przewidzianych w art. 1059 k.c. Przepis
ten stosuje sie odpowiednio do dalszych zstepnych.

Tym samym, w ocenie Sadu, w $wietle materialu dowodowego niniejszej sprawy zasadne jest przyjecie, iz
uprawnionymi do dziedziczenia gospodarstwa rolnego wchodzacego w sklad spadku po M. S. (1) jest tak jej syn A.
S. (1), jak i corka A. W. (1), oboje bowiem posiadaja praktyczne przygotowanie do produkcji rolnej — pomimo, ze
w dacie otwarcia spadku po ich matce produkcja taka w spadkowym gospodarstwie nie byla prowadzona — jeszcze
bowiem przez Smiercig M. S. (1) gospodarstwo to oddane zostalo w dzierzawe. Wskazaé bowiem nalezy, iz jak podnosi
sie w judykaturze ,, spadkobierca urodzony i wychowany w rodzinnym gospodarstwie rolnym, wykonujacy w nim
przez wiele lat wraz z pozostalymi czlonkami rodziny prace przy produkcji rolnej i w obejs$ciu gospodarskim, ma
umiejetnosci praktyczne potrzebne do prowadzenia gospodarstwa rolnego i na mocy art. 1059 pkt 2 k.c. w zwigzku
z § 1 pkt 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z 1990 r. w sprawie warunkéw dziedziczenia ustawowego gospodarstwa
rolnego (Dz. U. Nr 89, poz. 519 ze zm.), posiada kwalifikacje do dziedziczenia takiego gospodarstwa takze wowczas,
gdy pracowal réwniez poza rolnictwem, wyprowadzit sie z gospodarstwa i w chwili otwarcia spadku nie pracowal juz
w zadnym gospodarstwie rolnym” /postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2002 r. III CKN 135/01
LEX nr 57229/.

W ocenie Sadu, pomimo zeznan $§wiadkéw wskazujacych badz to wylacznie na prace w tym gospodarstwie (...),
badz A. W. (1), nie budzi watpliwosci, iz dorastajace a nastepnie dorosle dzieci malzonkow S., mieszkajace wraz z
rodzicami do czasu usamodzielnienia sie musialy wykonywa¢ prace w prowadzonym przez rodzicow gospodarstwie w
zakresie niezbednym do jego funkcjonowania, przy czym w przypadku kazdego z nich okres tej pracy lacznie nie byl
krotszy niz rok. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz przez prace w gospodarstwie rolnym nalezy rozumie¢ nie tylko udzial
bezposrednio w pracach polowych, lecz wykonywanie przez spadkobiorce czynnos$ci zwigzanych z funkcjonowaniem
gospodarstwa rolnego w ramach przyjetego podzialu pracy, rézniacego sie w zalezno$ci od wielko$ci gospodarstwa,
profilu prowadzonej w nim produkcji czy tez chociazby wieku i mozliwos$ci fizycznych poszczegdlnych czlonkow
rodziny. Oczywi$cie osoba taka nie musi wykonywac wszystkich niezbednych czynnosci, najczesciej byloby to zreszta
niemozliwe. Praca ta nie musi polega¢ na wykonywaniu zaje¢ $ciéle rolniczych w gospodarstwie. W zwigzku z tym
rowniez prace osoby prowadzacej gospodarstwo domowe nalezy uznac¢ za prace w gospodarstwie rolnym. Musi to by¢
praca stala, a nie dorywcza /M. N., Glosa do postanowienia SN z 21 stycznia 2000 r., IT CKN 684/98, LexisNexis nr
(...), (...) 2001, nr 7-8, poz. 100/.

Podnie$¢ przy tym nalezy, iz w przypadku A. W. (1) jej okres pracy w gospodarstwie rolnym byt takze przedmiotem
dowodzenia w postepowaniu przed Zakladem Ubezpieczen Spolecznych jako przestanka do ustalenia prawa do
Swiadczen emerytalno- rentowych, a wiec na dlugo przez zaistnieniem aktualnego sporu co do okoliczno$ci
wykonywania przez nig pracy w gospodarstwie rolnym.



Z kolei, brak jest podstaw do uznania, iz uprawnieniami do dziedziczenia gospodarstwa rolnego legitymuje sie M.
S. (2) - ona bowiem w bardzi mlodym wieku wyprowadzila sie z rodzinnego domu, za$ jej dalsza droga zawodowa
nie byla zwiazana z rolnictwem. Nie spos6b jednakze nie zauwazyé¢, iz pomimo braku kwalifikacji do dziedziczenia
gospodarstwa rolnego przez najstarsza céorke M. S. (1), uprawnieniami takimi, w my$l art. 1060 k.c legitymuje sie
E. K. - wnuczka spadkodawczyni - corka T. S., ukonczyta bowiem Liceum Ekonomicznie uzyskujac tytul technika
ekonomisty o specjalnoSci ekonomika i rachunkowos$¢ przedsiebiorstw rolnych, co w §wietle § 1 ust 1 Rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 12 grudnia 1990 r. w sprawie warunkéw dziedziczenia ustawowego gospodarstw rolnych
(Dz.U.1990.89.519 z dnia 1990.12.24) stanowi o jej przygotowaniu zawodowym do prowadzenia produkgcji rolnej,
uprawniajacym do dziedziczenia z ustawy gospodarstwa rolnego, w zakresie w jakim gospodarstwa tego nie dziedziczy
jej matka.

W konsekwencji uznaé¢ nalezy, iz w dacie otwarcia spadku po M. S. (1) kwalifikacjami do dziedziczenia tego
gospodarstwa legitymowali sie jej corka A. W. (1), syn A. S. (1) i wnuczka E. K. — corka T. S., a tym samym dziedzicza
oni przedmiotowe gospodarstwo po 1/3 czesci.

Pozostale wnuki M. S. (1) — dzieci T. S. nie posiadaja kwalifikacji do dziedziczenia gospodarstwa rolnego, ktora to
okoliczno$¢ nie byla zreszta przez uczestnikdw kwestionowana.

W oparciu o powyzsze ustalenia i rozwazania, na podstawie powolanych przepiséw Sad orzekl, jak w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach uzasadnia art. 520 § 1 k.p.c. zgodnie z ktérym kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania
zwiazane ze swoim udzialem w sprawie.

Z kolei, z uwagi na fakt, iz uczestniczka A. W. (1) reprezentowana byla przez pelnomocnika ustanowionego z
urzedu zasadne jest przyznanie na rzecz adwokata M. S. (3) wynagrodzenia z tytulu nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu w wysokoéci 60 zl tj. wynagrodzenia obliczonego wg stawki minimalnej wynikajacej z § 12 ust 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2019.18 t.j. z dnia 2019.01.04)
powiekszonej o stawke podatku VAT.



