Sygn. akt IT K 314/18

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2018 roku

Sad Rejonowy w Putawach IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczaca: Sedzia Sadu Rejonowego Teresa Czajewska

w obecnosci protokolanta starszego sekretarza sadowego Joanny Wozniak
przy udziale Asesora Prokuratury Rejonowej w Putawach Pawla Rutkowskiego
po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2018 roku

na rozprawie

sprawy S. G., syna A. i K., z domu S., urodzonego (...) w B,

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 10 grudnia 2014 roku w sprawie IT K 278/14 za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.
popelnione w dniu 1 kwietnia 2014 roku na kare jednego roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby 3 (trzech) lat, kare grzywny w wysokoSci 70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych,
przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki dziennej na 10 (dziesie¢) zlotych, na poczet ktorej zaliczono skazanemu okres
zatrzymania od dnia 1 kwietnia 2014 roku do dnia 2 kwietnia 2014 roku, przyjmujac, ze jeden dzien zatrzymania
jest rownowazny dwom stawkom dziennym grzywny oraz zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 2 (dwoch) lat; postanowieniem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 25 stycznia 2017 roku w sprawie II1 Ko
1620/16, 11 K 278/14 zarzadzono wykonanie wobec skazanego warunkowo zawieszonej kary, zaliczajgc na jej poczet
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie, od dnia 1 kwietnia 2014 roku do dnia 2 kwietnia 2014 roku;

2. Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 3 listopada 2016 roku w sprawie II K 771/16 za przestepstwa z art. 178a § 4
k.k. w zw. z art. 178 a § 1 k.k. popelnione w dniach 20 sierpnia 2016 roku i 8 wrze$nia 2016 roku, na podstawie art.
178 a § 4 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci oraz dozywotni zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych, jak réwniez §wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokoéci 10 000 zl;

I. napodstawie art. 569 § 1k.p.k., art. 85 § 1i 2 k.k., art. 85 ak.k., art. 86 § 1 k.k. lgczy skazanemu S. G. jednostkowe kary
pozbawienia wolno$ci wymierzone wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 10 grudnia 2014 roku w sprawie I1
K 278/14 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 3 listopada 2016 roku w sprawie II K 771/16 i wymierza
mu kare laczna 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 577 k.p.k. wymienia okresy podlegajace zaliczeniu na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku
kary lacznej pozbawienia wolnosci, to jest okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie II K 278/14 od dnia
1 kwietnia 2014 roku godz. 16:20 do dnia 2 kwietnia 2014 roku godz. 13:27;

III. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k., art. 85 § 11 2 k.k., art. 85 a k.k., art. 9o § 2 k.k. Iaczy skazanemu S. G. $rodki
karne tego samego rodzaju w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, orzeczone wobec niego
wyrokiem Sadu Rejonowego w Putawach z dnia 10 grudnia 2014 roku w sprawie II K 278/14 oraz wyrokiem Sadu



Rejonowego w Pulawach z dnia 3 listopada 2016 roku w sprawie II K 771/16 i orzeka wobec niego laczny Srodek karny
w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdo6w mechanicznych;

IV. w pozostalym zakresie wyroki wymienione w punkcie I wyroku podlegaja odrebnemu wykonaniu;

V. nakazuje wyplacié¢ z sum budzetowych Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. A. kwote 177,12 z} (sto siedemdziesiat
siedem zlotych dwanascie groszy) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu;

VI. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztow sagdowych ustalajac, iz wchodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb
Panstwa.

Sygn. akt IT K 314/18

UZASADNIENIE

S. G. zostal skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

3. Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 10 grudnia 2014 roku w sprawie IT K 278/14 za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.
popekione w dniu 1 kwietnia 2014 roku na kare jednego roku pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby 3 (trzech) lat, kare grzywny w wysokoSci 70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych,
przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki dziennej na 10 (dziesieé) zlotych, na poczet ktorej zaliczono skazanemu okres
zatrzymania od dnia 1 kwietnia 2014 roku do dnia 2 kwietnia 2014 roku, przyjmujac, ze jeden dzieni zatrzymania
jest rownowazny dwom stawkom dziennym grzywny oraz zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 2 (dwoch) lat; postanowieniem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 25 stycznia 2017 roku w sprawie II1 Ko
1620/16, I K 278/14 zarzadzono wykonanie wobec skazanego warunkowo zawieszonej kary, zaliczajac na jej poczet
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie, od dnia 1 kwietnia 2014 roku do dnia 2 kwietnia 2014 roku;

4. Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 3 listopada 2016 roku w sprawie II K 771/16 za przestepstwa z art. 178a § 4
k.k. w zw. z art. 178 a § 1 k.k. popelnione w dniach 20 sierpnia 2016 roku i 8 wrze$nia 2016 roku, na podstawie art.
178 a § 4 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci oraz dozywotni zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych, jak rowniez §wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokoéci 10 000 zl;

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2017 r. (II KK 347/16) przy wymiarze kary lgcznej w
wyroku lacznym tylko na podstawie jednostkowych kar prawomocnie orzeczonych do dnia 30 czerwca 2015 r. zasada
sformutowana w treéci art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. z 2015 r. poz. 396) wylacza stosowanie art. 4 § 1 k.k., mimo materialnoprawnego charakteru
norm okreS$lajacych orzekanie w przedmiocie kary lacznej. Wéwezas sad zobligowany jest do stosowania przepiséw
rozdzialu IX k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 r. Jednak w sytuacji, w ktérej co najmniej
jeden wyrok objety wyrokiem lacznym uprawomocnit sie po dniu 30 czerwca 2015 r., zgodnie z dyspozycja ww. art. 19
ust. 1, znajdzie zastosowanie przepis art. 4 § 1 k.k. Oznacza to, ze ustawa obowigzujaca poprzednio stanowi podstawe
orzeczenia kary lacznej tylko wtedy, gdy bedzie ona wzgledniejsza dla skazanego, przy czym analiza ta obejmuje
rowniez ewentualna wzglednoé¢ tzw. ustawy poéredniej. W przeciwnym wypadku kara laczna zostanie wymierzona w
oparciu o przepisy rozdzialu IX k.k. w brzmieniu obowiazujacym od dnia 1 lipca 2015 r.

Wobec powyzszego obowigzkiem Sadu bylo ustalenie, czy pomimo tego, ze w stosunku do skazanego ostatni wyrok
skazujacy uprawomocnil sie w dniu 11 listopada 2016 roku, zastosowanie przepiséw rozdzialu IX k.k. w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 r. nie byloby wobec niego wzgledniejsze w rozumieniu art. 4 § 1 k.k.

Majac jednak na uwadze, ze wobec skazanego wydane zostaly jedynie dwa wyroki skazujace orzekajace kary
podlegajace laczeniu, przy czym obydwie te kary nie zostaly jeszcze wykonane, jest oczywistym, ze korzystniejszym



dla skazanego jest zastosowanie przepiséw rozdzialu IX k.k. w brzmieniu obowiazujacym od dnia 1 lipca 2015 roku,
ktoére pozwalaja na laczenie wszystkich podlegajacych laczeniu i nie wykonanych jeszcze kar, bez potrzeby badania
czy zastosowanie przepisoOw rozdzialu IX k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 r. bytoby wobec
niego wzgledniejsze w rozumieniu art. 4 § 1 k.k. (na marginesie jednak podnie$¢ nalezy, ze ze wzgledu na konfiguracje
dat czynéw oraz dat wyrokow, ktdrymi orzeczono kary za te czyny, polaczenie kar orzeczonych wobec S. G. wedlug
przepisoéw rozdziatu IX k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 r. byloby niemozliwe).

Wobec powyzszego na podstawie art. 569 § 1 k.p.k., 85 k.k., 85 a kk.i 86 § 1 k.k. Sad polaczyt skazanemu S. G.
jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci wymierzone wyrokiem Sadu Rejonowego w Putawach z dnia 10 grudnia 2014
roku w sprawie II K 278/14 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 3 listopada 2016 roku w sprawie 11
K 771/16 i wymierzyl mu kare taczng 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Zwazywszy, ze Sad mogl wymierzy¢ kare w granicach od najwyzszej z kar jednostkowych, to jest od kary dwoch lat
pobawienia wolnoéci, ktéra zostala orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 10 grudnia 2014 roku w
sprawie II K 278 /14, do sumy jednostkowych kar pobawienia wolno$ci, to jest do kary trzech lat pobawienia wolnoci,
Sad uznal, ze kara laczna w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci bedzie kara adekwatna, zblizong do
kary najsurowszej, orzeczonej wobec skazanego za ciag przestepstw z art. 178 § 4 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k., jednak
obnizong w stosunku do sumy kar orzeczonych wobec niego, z uwagi na pozytywna prognoze penitencjarng skazanego.
Jak wynika bowiem z opinii o skazanym jego zachowanie i postawa podczas pobytu w zaktadzie karnym jest poprawne,
w dobrym stopniu przestrzega on porzadku i dyscypliny zakladu karnego, nie odnotowano sytuacji konfliktowych z
jego udzialem, nie jest rowniez czlonkiem podkultury przestepczej, a wobec popelnionych przestepstw jest werbalnie
krytyczny (k. 7). Tym samym Sad uznal, ze orzeczenie kary lacznej w granicach sumy kar pozbawienia wolnoSci
podlegajacych laczeniu, to jest w wymiarze 3 lat pozbawienia, nie byloby uzasadnione i byloby kara zbyt dotkliwa dla
skazanego, nie znalazl jednak podstaw do zastosowania wobec skazanego zasady pelnej absorpcji i orzeczenia wobec
niego kary lacznej w granicach kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 3 listopada 2016 roku
w sprawie II K 771/16, to jest w wysokoéci 2 lat pozbawienia wolno$ci, albowiem oznaczaloby to wyeliminowanie
kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 10 grudnia 2014 roku w sprawie II K 278/14 za
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., do czego nie bylo w ocenie Sadu podstaw, zwazywszy na to, ze skazany dotychczas juz
trzykrotnie popelnil to samo przestepstwo, polegajace na prowadzeniu w ruchu ladowym pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezZwo$ci (a mianowicie w 2014 roku, a nastepnie dwukrotnie w 2016 roku, w warunkach art. 178 a § 4 k.k.).

Na podstawie art. 577 k.p.k. wymieniono okresy podlegajace zaliczeniu na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku
kary lacznej pozbawienia wolnoéci, to jest okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie II K 278/14 od dnia
1 kwietnia 2014 roku godz. 16:20 do dnia 2 kwietnia 2014 roku godz. 13:27.

Na podstawie natomiast art. 569 § 1 k.p.k., art. 85 § 1i 2 k.k,, art. 85 a k.k., art. 9o § 2 k.k. Sad polaczyt skazanemu S.
G. Srodki karne tego samego rodzaju w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych, orzeczone
wobec niego wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 10 grudnia 2014 roku w sprawie II K 278/14 (zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 2 lat ) oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulawach z dnia 3
listopada 2016 roku w sprawie II K 771/16 (dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych) i orzekt
wobec niego laczny Srodek karny w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych.

W pozostalym zakresie wyroki wydane wobec skazanego podlegaja odrebnemu wykonaniu.

Majac za$ na uwadze, ze w sprawie wystepowal obronca ustanowiony z urzedu, Sad nakazal wyplaci¢ z sum
budzetowych Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. A. kwote 177,12 zl (sto siedemdziesiat siedem zlotych dwanascie
groszy) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu; wysoko$§é wynagrodzenia obroncy
ustalona zostala na podstawie § 4 ust. 3, § 17 ust. 5 i § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r.poz.1714).



Z uwagi natomiast na sytuacje materialna skazanego oraz fakt odbywania przez niego kary pozbawienia wolnos$ci Sad
zwolnil go od ponoszenia kosztéw sadowych, uznajac, ze byloby to dla niego zbyt uciazliwe, ustalajac, iz wchodzace
w ich sktad wydatki ponosi Skarb Panstwa.



