Sygn. akt IT K 664/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lipca 2017 roku

Sad Rejonowy w Putawach IT Wydzial Karny

w skladzie: Przewodniczacy Sedzia Sagdu Rejonowego Bartosz Kamieniak
Protokolant: Agnieszka Pyszczak Emilia Krzak

Prokurator Danuta Janiszek, Marta Romanska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 czerwca 2016 r., 20 pazdziernika 2016 r., 25 listopada 2016 r., 6 grudnia 2016
r., 10 lutego 2017 r., 23 marca 2017 r., 26 maja 2017 r. i 13 lipca 2017 r.

sprawy M. K. syna W. i S. z domu S. urodzonego (...) w P.

oskarzonego o to, ze: w okresie od 16 listopada 2013 roku do dnia 10 czerwca 2014 roku w (...)woj. (...) znecal sie
psychicznie i fizycznie nad ojcem W. K. oraz psychicznie nad matka S. K. w ten sposdb, ze wszczynal awantury domowe
wtrakcie ktérych wypowiadal pod ich adresem slowa powszechnie uznane za wulgarne i obelzywe, zakl6cat spoczynek,
wyrzucal przedmioty domowego uzytku, opluwal a w dniu 10 czerwca 2014 roku wysypal ojcu W. K. proszek do
prania na glowe, weisnal mu pojemnik po proszku na glowe, wypowiadal pod jego adresem grozby pozbawienia zycia,
ktore wzbudzily w zagrozonym uzasadnione obawy, zZe moga zosta¢ spelione, uszkodzit drzwi wejSciowe prowadzace
do mieszkania rodzicow powodujac straty w wysoko$ci 203,28 zt na szkode w/w a ponadto ok. godz. 20:00 tego
samego dnia schwycil ojca W. K. rekami za szyje i uciskal ja czym spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci
podbiegniecia krwawego barwy sino-wiSniowej o wym. 3 cmx 1 ¢cm i 2 cmx 1 cm z rozproszonymi wybroczynami na
bocznych powierzchniach szyi po obu stronach krtani pionowo ulozonych podluznego ksztaltu, ktore nie spowodowaly
rozstroju zdrowia, ani naruszenia czynnosci narzadu ciala na czas dluzszy od siedmiu dni, tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k.
wzb.zart. 157§ 2k k. wzw. zart 11 § 2 k.k.

I. oskarzonego M. K. uznaje za winnego tego, ze w okresie od 16 listopada 2013 roku do dnia 10 czerwca 2014 roku
w (...)woj. (...) znecatl sie psychicznie i fizycznie nad ojcem W. K. oraz psychicznie nad matka S. K. w ten sposob,
ze wypowiadal pod ich adresem stowa powszechnie uznane za wulgarne i obelzywe, zakldcal im spokoj uderzajac w
drzwi do pomieszczenia zajmowanego przez W. K. oraz S. K., wyrzucal nalezace do jego rodzicow obuwie i rower,
opluwal swojego ojca a w dniu 10 czerwca 2014 roku wysypal ojcu W. K. proszek do prania na glowe, wcisnal
mu pojemnik po proszku na glowe, wypowiadal pod jego adresem grozby pozbawienia zycia, ktére wzbudzily w
zagrozonym uzasadnione obawy, ze moga zostaé¢ spelnione, a ponadto ok. godz. 20:40 tego samego dnia schwycil
ojca W. K. reka za szyje i uciskal ja czym spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci podbiegniecia krwawego
barwy sino-wisniowej o wym. 3 cm x 1 cm i 2 cm X 1 cm z rozproszonymi wybroczynami na bocznych powierzchniach
szyi po obu stronach krtani pionowo ulozonych podluznego ksztaltu, ktoére nie spowodowaly rozstroju zdrowia, ani
naruszenia czynnos$ci narzadu ciala na czas dtuzszy od siedmiu dni, ktéry to czyn wyczerpuje dyspozycje art. 207 § 1
k.k. wzb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art 207 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z
art 37a k.k. wymierza mu kare 8 (oémiu) miesiecy ograniczenia wolnoSci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 26 (dwudziestu szeéciu) godzin w skali miesiaca;

II. na podstawie art 34 § 3 k.k. wzw. z art 72 § 1 pkt 2 i 6b k.k. zobowigzuje oskarzonego do przeproszenia w formie
pisemnej S. K. i W. K. w terminie 3 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku oraz zobowiazuje oskarzonego w okresie
wykonywania kary ograniczenia wolnoéci do uczestnictwa w oddzialywaniach korekcyjno-edukacyjnych,



III. na podstawie art 46 § 1 k.k. zasgdza od oskarzonego na rzecz S. K. oraz W. K. kwoty po 1000 (tysiac) ztotych
tytulem zado$cuczynienia;

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz S. K. i W. K. kwote 2214 (dwa tysigce dwieScie czternascie) zlotych tytulem
zwrotu kosztoéw procesu;

V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 (sto osiemdziesigt) zlotych tytulem oplaty oraz kwote
4000 (cztery) tysigce tytutem czeSciowego zwrotu wydatkow, a w pozostalej czesci zwalnia oskarzonego od ponoszenia
tych wydatkoéw i obcigza nimi Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

M. K. zostal oskarzony o to, ze: w okresie od 16 listopada 2013 roku do dnia 10 czerwca 2014 roku w (...)woj. (...)
znecal sie psychicznie i fizycznie nad ojcem W. K. oraz psychicznie nad matka S. K. w ten sposob, ze wszczynal
awantury domowe w trakcie ktérych wypowiadat pod ich adresem stlowa powszechnie uznane za wulgarne i obelzywe,
zaklocal spoczynek, wyrzucat przedmioty domowego uzytku, opluwal a w dniu 10 czerwca 2014 roku wysypal ojcu
W. K. proszek do prania na glowe, wcisngl mu pojemnik po proszku na glowe, wypowiadal pod jego adresem grozby
pozbawienia zycia, ktére wzbudzily w zagrozonym uzasadnione obawy, ze moga zostaé¢ spelione, uszkodzil drzwi
wejéciowe prowadzace do mieszkania rodzicow powodujgc straty w wysokosci 203,28 zl na szkode w/w a ponadto ok.
godz. 20:00 tego samego dnia schwycil ojca W. K. rekami za szyje i uciskat ja czym spowodowal u niego obrazenia
ciala w postaci podbiegniecia krwawego barwy sino-wi$niowej o wym. 3 cmx 1 cm i 2 cmx 1 cm z rozproszonymi
wybroczynami na bocznych powierzchniach szyi po obu stronach krtani pionowo ulozonych podluznego ksztaltu,
ktére nie spowodowaly rozstroju zdrowia, ani naruszenia czynnos$ci narzadu ciala na czas dtuzszy od siedmiu dni, j.
oczyn z art. 207 § 1kk. wzb. zart. 157 § 2 k k. wzw. zart 11 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w Pulawach ustalil nastepujacy stan faktyczny.

M. K. na podstawie umowy z dnia 20 sierpnia 2005 r. stal sie wlaécicielem nieruchomoéci i posadowionego na
niej budynku mieszkalnego polozonego w miejscowosci (...)na dzialce nr (...) przekazanej mu przez jego rodzicow
W. K. i S. K.. Réwniez na podstawie tej umowy M. K. ustanowil stluzebno$¢ osobista na rzecz swojego brata L. K.,
dotyczaca korzystania z polowy pietra budynku mieszkalnego na dzialce nr (...), a takze shuzebnos$¢ osobista na rzecz
jego rodzicow W. i S. K. w postaci korzystania z parteru budynku mieszkalnego na dzialce (...).

Z czasem miedzy M. K. oraz jego rodzicami doszlo konfliktu o charakterze majatkowym zwigzanym z korzystaniem
z domu bedacego przedmiotem tej umowy oraz czerpania pozytkdéw z gospodarstwa sadowniczego, ktore otrzymat
od rodzicow. Konflikt ten zaowocowal réznymi sporami rozstrzyganymi przez sady cywilne. Jedng z przyczyn tego
konfliktu w ocenie M. K. bylo to, Ze jego rodzice chcieli mie¢ istotna kontrole nad jego majatkiem i osigganymi
przychodami. Z kolei rodzice M. K. zarzucali mu brak szacunku oraz utrudnianie z korzystania z nieruchomosci,
na ktérej mieli ustanowiong sluzebno$é oraz uniemozliwianie korzystania im z takich podstawowych mediéw jak
woda, energia elektryczna etc. Brak porozumienia co do rozliczania kosztéw mediéw we wspdlnie zajmowanym domu
oraz napiecia zwigzane z tym sporami majatkowymi, a takze inicjowanie przez rodzicoéw M. K. postepowan karnych
nakladalo sie na zachowanie M. K. w okresie 16 listopada 2013 roku do dnia 10 czerwca 2014 roku, kiedy to wypowiadat
on pod adresem swoich rodzicow stowa powszechnie uznane za wulgarne i obelzywe. Zdarzaly sie tez sytuacje, ze
zaklocal im spokodj uderzajac w drzwi do pomieszczenia zajmowanego przez W. K. oraz S. K., wyrzucal nalezace do
jego rodzicéw obuwie i rower, opluwal swojego ojca. W dniu 10 czerwca 2014 roku wysypat ojcu W. K. proszek do
prania na glowe, wecisngl mu pojemnik po proszku na glowe, wypowiadal pod jego adresem grozby pozbawienia zycia,
ktoére wzbudzily w jego ojcu obawe, ze moga zostac spelnione, Tego samego dnia o godz. 20:40 po jednej z interwencji
policji M. K. udal sie do pomieszczen zajmowanych przez rodzicow schwycil ojca W. K. reka za szyje i uciskal ja czym
spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci podbiegniecia krwawego barwy sino-wisniowej o wym. 3cm x 1 cmi 2



cm X 1 cm z rozproszonymi wybroczynami na bocznych powierzchniach szyi po obu stronach krtani pionowo ulozonych
podluznego ksztaltu, ktére nie spowodowaly rozstroju zdrowia, ani naruszenia czynno$ci narzadu ciala na czas dtuzszy
od siedmiu dni.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy w Pulawach ustalil na podstawie nastepujacych dowodéw. Gdy chodzi o
zeznania W. K. k. 7-7v, 97v-98, 119v, 394v-395 zeznania te nalezy oceni¢ jako wiarygodne, sg one jasne i konkretne,
zauwazy¢ przy tym nalezy, ze pierwsze zeznania W. K. byly skladane w dniu 12 marca 2014 r. a wiec jeszcze przed
zdarzeniem z dnia 10 czerwca 2014 r. stad oczywistym jest, iz nie moga one jeszcze zawieraé relacji pokrzywdzonego
na temat przyszlych zdarzen. Zeznania W. K. sa w ocenie Sadu szczere, przyznaje on rowniez w swych zeznaniach takie
fakty, jak to, ze zdejmowal znicze stawiane przez oskarzonego na grobie dziadka i zanosil je oskarzonemu pod drzwi
k. 478 i 475. Zeznania te znajduja rowniez potwierdzenie w dowodzie z nagrania z dnia 10 czerwca 2014 r. z kamery
zainstalowanej w pomieszczeniu zajmowanym przez pokrzywdzonych. Dowod ten zostanie jeszcze nizej oméwiony,
lecz juz w tym miejscu nalezy stwierdzié, iz mimo zarzutéw oskarzonego co do autentycznos$ci tego nagrania jest
ono jak najbardziej autentyczne i prawdziwe. Nagranie to rejestruje sytuacje, gdy W. K. zostal zaatakowany w progu
swego mieszkania, w ten sposob, iz atakujacy dusil go obejmujac swoja reka szyje pokrzywdzonego. Nagranie zostalo
wprawdzie tak wykonane, ze pole widzenia kamery nie obejmuje calo$ci twarzy napastnika, lecz na jego podstawie
nie ma zadnej watpliwoéci, iz fakt taki mial miejsce. Nie mozna wiec odméwi¢ pokrzywdzonemu wiary, co do tego
iz byl duszony. Biorac zas$ po uwage, iz $wiadkiem tej sytuacji byla S. K., ktéra potwierdza, iz napastnikiem byl
oskarzony oraz to, iz sytuacja ta miala miejsce po interwencji policji nie ma zadnych watpliwo$ci, co do zeznan
pokrzywdzonego k. 438, ktéry zeznal, iz napastnikiem byt jego syn — oskarzony w tej sprawie, tym bardziej, iz w
krotkim czasie po tym zdarzeniu pokrzywdzony zglosit sie do lekarza sadowego oraz na policje dokladnie relacjonujac
to zdarzenie k. 97v-98. Wykluczy¢ wiec nalezy aby pokrzywdzeni stworzyli mistyfikacje tego zdarzenia, a tym bardziej,
aby sie pomylili i w obcej osobie napastnika rozpoznali swojego syna (pomijajac, iz do tego zdarzenia doszlo wewnatrz
wspolnie zajmowanego domu). Stad tez mimo iz oskarzony zaprzecza, aby doszlo do sytuacji polegajacej na tym, iz
dusil swego ojca Sad dal wiare zeznaniom pokrzywdzonego.

Wiarygodne sa tez w ocenie Sadu zeznania S. K. k 65v (zeznania z 15 maja 2014 r.) 393-394v $wiadek ta mimo
niepowstrzymywanej egzaltacji takze potwierdza fakty dotyczace przejawow znecania zarzucanych oskarzonemu. To,
ze Swiadek zeznaje w sposob emocjonalny nie moze przekresla¢ wiarygodnosci jej zeznan, nie moze bowiem w konicu
dziwi¢ fakt, ze zachowanie jej syna jest przez $wiadka odczuwane w bardzo dotkliwy sposéb i trudno przy tak wielkim
poczuciu krzywdy zachowac¢ §wiadkowi spokoéj. Stad tez mimo iz zeznania tego $wiadka sg nieco chaotyczne nalezy
uznac je za wiarygodne.

W ocenie Sadu sam fakt glebokiego konfliktu storn nie uzasadnia oceny zeznan pokrzywdzonych jako
niewiarygodnych, eksponowana przez oskarzonego proba (nieudana zreszta) ,odwolania darowizny” przez
pokrzywdzonych nie moze by¢ jedynym kryterium oceny zeznan pokrzywdzonej S. K. oraz pokrzywdzonego W. K..
Oceny tej tez nie moze zmieni¢ uwypuklanie przez oskarzonego sprawy ,,odwolania darowizny” oraz wykazywanie
jej jako nadrzednego motywu postepowania pokrzywdzonych. Sad oczywiscie bierze rowniez i te okoliczno$¢ pod
uwage, lecz jeéli jednak ma sie na wzgledzie takie zachowania oskarzonego jak cho¢by duszenie swojego ojca, co nalezy
uznaé za okoliczno$ci udowodniona w calkowicie niezbity sposéb - to trudno jest dziwié sie pokrzywdzonym, aby
byli do swego syna pozytywnie nastawieni. Tak samo nalezy odnie$¢ sie do zarzucanych pokrzywdzonej wulgarnych
wypowiedzi pod adresem oskarzonego i jego rodziny nie sa one w ocenie Sadu przejawem ,wzajemnego znecania
sie” nad oskarzonym, a jedynie wyrazem bezradnoSci pokrzywdzonej, ktéra w rozpaczy i poczuciu krzywdy mogta
wypowiedzieé takie stowa.

Gdy chodzi za$ o zeznania L. K. k. 435-436, 438v to uzna¢ nalezy je za wiarygodne, wprawdzie $wiadek ten w
konflikcie miedzy stronami staje po stronie pokrzywdzonych, jak i jego zeznania zawieraja drobne niescistoéci — to gdy
chodzi o sedno sprawy i przejawy znecania sie oskarzonego nad rodzicami jego zeznania potwierdzaja okoliczno$ci
przedstawiane przez pokrzywdzonych.



Ustalony stan faktyczny oprocz zeznan pokrzywdzonych zostat ustalony takze w oparciu o inne dowody o charakterze
osobowym. Swiadek C. R. k. 64v slyszala wyzwiska kierowane przez oskarzonego do jego matki, jak i tez sama S.
K. relacjonowala jej podobne sytuacje. Ponadto C. R. widziala jak oskarzony wyrzucatl jakie$ przedmioty przez plot
zajmowanej posesji. C. R. jest osoba obca dla stron postepowania, nie jest zaangazowana w ich konflikt i w ocenie
Sadu nalezy uznac jej zeznania za wiarygodne. Posrednim dowodem dotyczacym zachowania oskarzonego wzgledem
pokrzywdzonych sa zeznania M. P. k. 443v-444v $wiadek ta relacjonuje zar6wno sytuacje dotyczace czasu z roku
2012/2013 jak i dotyczace uniemozliwiania korzystania pokrzywdzonym z mediéw. Zeznania R. P. 130, 443V nie maja
istotnego znaczenia dla ustalen w sprawie, poniewaz Swiadek jako funkcjonariusz policji relacjonuje przeprowadzane
interwencje, podczas gdy zachowania oskarzonego skladajace sie na zarzucane mu przestepstwo mialy miejsce w
innym czasie i okolicznoéciach faktycznych. Inny funkcjonariusz §wiadek D. N. opisuje sytuacje interwencji oraz
opisuje zniszczenia drzwi, ktora pokrzywdzeni przypisywali oskarzonemu. Z kolei $wiadek A. S. k. 159 potwierdza, iz
podczas jednej z interwencji pokrzywdzony skarzyl sie mu, iz syn wysypal mu proszek na glowe i sam §wiadek dostrzeg}
Slady tego proszku na ubraniu i we wlosach pokrzywdzonego.

Ocenie podlegala rowniez grupa $wiadkow, ktorych wiedza na temat sprawy znecania sie byla znikomo lub malo
istotna, co jednak nie moze by¢ potraktowane jako dowdd dowodzacy odmiennego stanu rzeczy niz ten, ktory zostal
wyzej opisany jako ustalony przez Sad. Chodzi tu o zeznania Z. K. k. 60v-61 nie wiele wnosza do sprawy, o ktorej
Swiadek wiele nie wie to jednak, iz oskarzony robi pokrzywdzonym ,rézne ztodliwosci” $§wiadkowi jest wiadomo od
pokrzywdzonych. Tak samo bezpo$redniej wiedzy na ten tema nie ma U. W. k. 62v, ktdra jedynie zajmowala sie sprawa
tzw. niebieskiej karty, ktorej zalozenia w zwigzku z zachowaniem syna domagal sie W. K.. Powsciagliwie na temat
konfliktu stron wypowiada sie rowniez §wiadkowie E. G. i (...)Zadnej wiedzy na temat znecania nie ma zaé $wiadek I.
B. k. 445, ktéra mieszka w odleglo$ci okolo 200 metréw od posesji zajmowanych przez pokrzywdzonych.

Gdy chodzi za$ o zeznania §wiadka A. K. k. 449v-450 to niestety nie moga by¢ one podstawa ustalen faktycznych
w sprawie. Swiadek i zona oskarzonego albo nie ma wiedzy na temat postepowania swego meza oskarzonego w
sprawie, albo pragnie przedstawia¢ go wylacznie w pozytywnym $wietle. Z zeznan $wiadka wynika, ze to teciowa
czyli pokrzywdzona S. K. urzadza i prowokuje awantury, szczegdlnie od momentu kiedy Swiadek razem z oskarzonym
zamieszkala w jednym domu z pokrzywdzonymi. Taka ocena zachowania pokrzywdzonej dokonana przez §wiadka
nie ma zadnego potwierdzenia w pozostalych dowodach (z wyjatkiem wyjaénien oskarzonego) Nie mozna wiec w
tym zakresie da¢ wiary zeznaniom tego $wiadka, szczegoblnie co do tego, ze to pokrzywdzona jest agresorem i sama
niejako wywoluje sytuacje konfliktowe. Swiadek tez twierdzi, iz pokrzywdzeni specjalnie zainstalowali kamere w
swym mieszkaniu, aby zaczepiac i prowokowaé oskarzonego — co rowniez nie znajduje zadnego potwierdzenia w
przeprowadzonych dowodach. Za absolutnie nieprawdziwe uznac za$ nalezy zeznania tego Swiadka, kiedy relacjonuje
zarzucang oskarzonemu sytuacje dotyczaca duszenia pokrzywdzonego W. K.. Swiadek zaprzecza aby taki fakt miat
miejsce i twierdzi, iz obserwowala te sytuacje przez uchylone drzwi. W tym zakresie zeznania te sa calkowicie
niewiarygodne, zauwazy¢ bowiem nalezy, iz calkowicie obiektywny dowdd w postaci nagrania dowodzi tego, iz W.
K. byt duszony przez inna osobe (na nagraniu widaé reke sprawcy i cze$¢ szyi i glowy, nie widaé jednak jego twarzy)
tymczasem z zeznan §wiadka wynika, iz obserwujac te sytuacje nie dostrzegla czynnosci duszenia tescia. Oznacza to, iz
albo Swiadek nie widziat tej sytuacji, albo zeznaje ewidentnie nieprawdziwie. Skoro bowiem tego duszenia nie mialby
dokona¢ oskarzony, a nagranie dowodzi, ze mialo ono miejsce to z pewnos$cig Swiadek powinna wskaza¢ iz dokonala
tego jeszcze inna osoba trzecia, a nie oskarzony — tymczasem $wiadek neguje aby w ogole do tego doszlo. Nie ma
jednak podstaw, aby uznaé, iz zeznania tego Swiadka dotyczace korzystania z mediow przez pokrzywdzonych byly
niewiarygodne, co jednak dowodzi jedynie glebokiego konfliktu dzielacego strony, nie jest za§ dowodem stanowigcym
alibi oskarzonego.

Ponadto podstawa ustalen faktycznych byly nagrania z kamery zamieszczonej w pomieszczeniu pokrzywdzonych k.
55, 101, dowody z dokumentéw w postaci: raportu historii dzialania k. 13-15, 127-128, odpisu wyroku nakazowego
Sadu Rejonowego w Kozienicach w sprawie II K 451/13 z dnia 27 wrze$nia 2013 r. k. 19, pisma O. (...)w K. wraz
z zalgcznikami k. 28-47, kserokopii orzeczenia o stopniu niepelnosprawnoéci k. 56, protokolu ogledzin rzeczy k.
73-74, 117-118, 144-147, kserokopii odpisu wyroku Sadu Rejonowego w Pulawach w sprawie III RC 43/13 z dnia 30



stycznia 2014 r. wraz z uzasadnieniem k. 87 -89, 105-110, protokotu badania sgdowo-lekarskiego k. 99, wydruku zdjec¢
z nagrania k. 100, 148-151, 431, danych osobopoznawczych k. 116, faktury VAT k. 121, 122, rachunku za naprawe
drzwi k. 123, dokumentacji fotograficznej k. 154, 475, danych o karalnos$ci k. 498, kserokopii pozwu o zaniechanie
naruszen prawa shuzebnosci osobistej k. 187-188, kserokopii postanowienia Sadu Rejonowego w Pulawach w sprawie
I C 770/12 z dnia 13 grudnia 2012 r. k. 189-190, kserokopii zazalenia na postanowienia z dnia 13 grudnia 2012 r. k.
191-192, kserokopii odpowiedzi na zazalenie k. 193-194, kserokopii postanowienia Sadu Okregowego w Lublinie w
sprawie II Cz 121/13 wraz z uzasadnieniem k. 195-200, kserokopii protokolu w sprawie I C 770/12 k. 201-204, 205-
207, sprawozdania z przeprowadzonego postepowania mediacyjnego k. 265, opinii sgdowo-psychiatrycznej k. 358,
opinii lekarskiej k. 374-375, rejestru interwencji policji k. 412-413, pisma (...) S.A. k. 468—469, odpisu wyroku Sadu
Okregowego we Lublinie w sprawie I C 914/10 z dnia 5 maja 2016 r. k. 470-471, odpisu wyroku Sadu Okregowego
w Lublinie w sprawie I C 367/09 z dnia 3 lutego 2011 r. k. 472-473, odpisu wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie
w sprawie I ACa 188/11 z dnia 21 grudnia 2011 r. k. 474, opinii bieglego z zakresu fonoskopii k. 501-594, opinii
bieglego M. G. k. 609-611, pisma Laboratorium Kryminalistycznego Komendy Wojewo6dzkiej Policji w L. k. 616-617.
Dowody te z wyjatkiem nagran zamieszczonych na plytach k 55, 101 nie byly kwestionowane przez strony. Gdy chodzi o
dowdd z opinii bieglego z zakresu fonoskopii to dowdd ten w sposéb niezbity i jednoznaczny potwierdza autentyczno$é
nagran zamieszczonych na plytach CD k. 55, 101 a.s. Opinia te jest niesprzeczna jasna i rzetelna, w sprawozdaniu
do badan poprzedzajacych wydanie tej opinii biegly opisuje zar6wno przyjeta metodologie, sposéb i technike oraz
stosowane oprogramowanie uzyte do przeprowadzenia badan oraz uzyskane wyniki. Biegly czyni to skrupulatnie jasno
i konkretnie — nie ma wiec zadnych podstaw, aby odrzuci¢ te opinie jako niepelna czy niewiarygodna. Gdy chodzi zas
o opinie lekarza sadowego k. 609-611 to dowodzi ona rodzaju i charakteru obrazen jakich doznat pokrzywdzony W.
K., a takze biegly podejmuje probe wyjasnienia przyczyn tych obrazen i tu wskazuje alternatywnie, iz zmiany urazowe
na szyi W. K. mogly powsta¢ w okoliczno$ciach opisanych przez pokrzywdzonego, jednak zaznacza, ze obrazenia
w postaci podbiegnie¢ krwawych po obu stronach szyi moglo powstaé réwniez w innych okoliczno$ciach (opinia k.
611) Oceniajac jednak ten dowod w zestawieniu zar6wno z zeznaniami pokrzywdzonego, jak i ogledzinami nagrania
dotyczacego sytuacji duszenia uznaé nalezy, iz potwierdza on prawdziwos$¢ i wiarygodnoé¢ zeznan W. K..

Gdy chodzi o wyjaénienia oskarzonego k. 96-97, 169-170, 391v, 437v, 438V, 477-478 to nie mozna im daé¢ wiary
gdy catkowicie neguje swoje sprawstwo w zarzucanym mu czynie. Oskarzony eksponuje bezsporny w sprawie fakt
konfliktu rodzinnego i majatkowego oraz zarzuca swym rodzicom zachowania, ktdre jego zdaniem $wiadcza o ich
prowokacyjnym i agresywnym zachowaniu. Wyja$nienia oskarzonego, kiedy zaprzecza poszczegélnym przejawom
znecania sie nad rodzicami nie moga zosta¢ obdarzone wiara sa one sprzeczne z zeznaniami pokrzywdzonych,
ktore zostaly uznane za wiarygodne oraz innymi dowodami o charakterze osobowym. Wskazaé nalezy, iz dowod
dotyczacy sytuacji duszenia pokrzywdzonego W. K. w postaci nagrania z kamery jednoznacznie wskazuje na to, iz
fakt taki mial miejsce nie jest wiec W. K. w swych oskarzeniach golostlowny, oczywiécie na nagraniu nie wida¢ twarzy
napastnika, jednak nie ma podstaw, aby uznad¢, iz byla nim inna osoba niz oskarzony, ktora niepostrzezenie weszla
do domu zajmowanego przez pokrzywdzonych i bez zadnego powodu zaczelaby dusi¢ pokrzywdzonego, a on sam
zglosil na policje ten fakt z tg zmiana, iz dokonal tego jego syn. Stad tez uwypuklanie przez oskarzonego zachowan w
postaci réznorodnych zadan i roszczen kierowanych do niego przez rodzicéw na drodze sagdowej nie zmienia faktu, iz
dochodzilo do udowodnionych mu aktéw znecania sie nad pokrzywdzonymi.

Sad Rejonowy w Putawach zwazyl, co nastepuje:

Okolicznosci stanu faktycznego oraz wina oskarzonego nie budza w ocenie Sadu Rejonowego w Pulawach zadnych
watpliwoéci. Zachowania M. K. wyczerpuja dyspozycje przepisu ustawy karnej wskazanego w akcie oskarzenia, a
ponadto art. 157 § 1 k.k. wzw. zart 157 § 2 k.k. w zw. zart 11 § 2 k.k. Oskarzony M. K. w chwili popelniania przestepstwa
byl osoba pelnoletnia i w czasie popelniania przestepstwa miatl pelna poczytalno$c. Jest on zatem osoba zdolng do
ponoszenia odpowiedzialnoéci karnej. W niniejszej sprawie nie wystepuja zadne przewidziane prawem okolicznosci,
ktére uniemozliwialyby przypisanie oskarzonemu winy. Zebrane w sprawie dowody pozwalaja za$ przedstawi¢ mu
zarzut, ze znajdujac sie w normalnej sytuacji motywacyjnej i majac pelna swobode zachowania sie zgodnie z normami
prawa karnego normy te naruszyl wypekliajac znamie czynu z art. 207 § 1 kk. w zw. z art. 157 § 2 kk. w zw. z



art. 11 § 2 k.k. Wedlug art. 207 § 1 k.k. kto zneca sie fizycznie lub psychicznie nad osoba najblizsza lub nad inna
0soba pozostajacg w stalym lub przemijajacym stosunku zaleznoSci od sprawcy albo nad maloletnim lub osobg
nieporadna ze wzgledu na jej stan psychiczny lub fizyczny,podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5.
W nauce prawa karnego przyjmuje sie, ze znecanie sie moze przybrac¢ forme znecania sie fizycznego lub psychicznego.
W pierwszym przypadku zachowanie sprawcy bedzie polegalo na zadawaniu cierpien fizycznych, jak na przyklad
bicie, duszenie czy inne zadawanie bdlu, a takze przez glodzenie czy oziebienie ciala ofiary. Znecanie psychiczne
polega¢ bedzie na dreczeniu psychicznym poprzez na przyklad lzenie, wyszydzanie, straszenie lub zadawanie cierpien
osobie, o ktorej w tym przepisie mowa. Majac powyzsze na uwadze nie ma watpliwoSci, ze zarzucane oskarzonemu
zachowania wypelnia znamiona przestepstwa znecania. Przestepstwo znecania sie, okreSlone w art. 207 § 1 k.k., jest
przestepstwem formalnym z dzialania lub zaniechania. Dla jego bytu nie jest wymagane spowodowanie jakichkolwiek
skutkéw. W przypadku znecania sie, ktore pociagneloby za soba skutki na przyklad w postaci uszkodzenia ciala
lub spowodowania rozstroju zdrowia, wchodzi¢ w gre bedzie kwalifikacja kumulatywna z odpowiednim przepisem
okreslajacym przestepstwo skutkowe, taka tez sytuacja miala miejsce w sprawie niniejszej, stad ostatecznie przypisany
oskarzonemu czyn zakwalifikowano z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Ze wzgledu na
brak dowodéw iz, to oskarzony byl sprawca uszkodzenia drzwi do mieszkania rodzicéw Sad wyeliminowal z opisu
czynu przypisanego takie zachowanie zarzucane oskarzonemu. Zdaniem Sadu przekonanie pokrzywdzonych, iz to
wlasnie oskarzony dokonal zniszczenia przedmiotowych drzwi jest niewystarczajacym dowodem na to, iz tak bylo w
rzeczywistosci.

Istniejacy miedzy oskarzonym a jego rodzicami konflikt o charakterze majatkowym, a wynikajacy ze spraw o tzw.
odwolanie darowizny, jak i sprawy o zwrot pozytkéw z tytulu korzystania z nieruchomo$ci — nie moze usprawiedliwiac
zachowania oskarzonego. Charakter sporéw majatkowych oraz zwigzane z tym emocje, poczucie krzywdy i wzajemne
pretensje storn nie daja oskarzonemu podstawy, ani prawa aby wzgledem swoich rodzicow mogl sie zachowywaé
w sposoOb opisany w akcie oskarzenia. Nawet wobec ich nieprzejednanej postawy oraz jawnie kierowanych i przez
nich zadan, ktére czestokro¢ okazywaly sie niezasadne oraz inicjowania przez nich réznorodnych spraw przeciw
oskarzonemu, to zachowanie — udowodnione i przypisane oskarzonemu nie znajduje zadnego usprawiedliwienia,
ani tez nie wylacza jego bezprawno$ci i zawinienia. W analizowanej sprawie nie mozna tez méwi¢ o wzajemno$ci
dzialan i krzywd obu stron. Rzecza ewidentna jest to, ze zar6wno w sensie wieku, sily i integralno$ci fizycznej oraz
pozycji ekonomicznej oskarzony w rozpatrywanym sporze byl strong dominujaca i mial wyrazna przewage. Pomijajac
nawet wiek i stan zdrowia pokrzywdzonych zauwazy¢ nalezy, iz zamieszkujac w jednym domu z oskarzonym i jego
rodzing, nie mieli oni statusu wlasciciela, ktéorym byl oskarzony, a przystugiwalo im jedynie prawo do mieszkania w
czesci tego domu wynikajgce z ograniczonego prawa rzeczowego, ktére ustanowione zreszta zostalo przy czynnosci
darowizny jakiej wcze$niej dokonali wlaénie na rzecz oskarzonego. Stad tez spor dotyczacy ponoszenia oplat za media
zwigzany z korzystaniem z tego domu zakonczyt sie sytuacja, w ktdrej ostatecznie pokrzywdzeni zostali pozbawieni
mozliwo$ci korzystania z wody i urzadzen sanitarnych. Sad oczywiscie dostrzega brak dobrej woli co do zalatwienia
tej kwestii po obu stronach, ale taka sytuacja w ogdle nie powinna mie¢ miejsca. Dajac nawet wiare oskarzonemu, iz
jego matka ma dominujacy i apodyktyczny charakter, to jego zachowanie wobec niej i jego ojca nie ograniczalo sie
do asertywnego wyrazenia swojego zdania i zakomunikowania wlasnej decyzji, lecz niestety znacznie przekraczato
dopuszczalna przez prawo karne granice, kiedy bez okazywania swym rodzicom zadnego szacunku oskarzony wyzywat
ich wulgarnymi i obrazliwymi slowami. Zupelnie za$ niezrozumiale i nie do zaakceptowania sa za$ akty agresji
slownej, tudziez fizycznej wobec pokrzywdzonego W. K., czy tez zloSci ogniskowanej na przedmiotach nalezacych
do pokrzywdzonych. Rozumiejac nawet powstawanie silnych emocji, ktére mogly towarzyszy¢ sporom stron - to nie
moga one jednak same w sobie by¢ okoliczno$cia, ktéra usprawiedliwia zachowanie oskarzonego i to nawet jesli w
przypadku spraw cywilnych okazywalo sie finalnie, ze to oskarzony mial racje. Nie jest bowiem dobrym obyczajem
obcesowe traktowanie swoich rodzicow, kiedy bedac nawet w prawie, oskarzony wykorzystuje swoje uprawnienia
wlaécicielskie do ponizania swych rodzicow i to w sytuacji, gdy w gruncie rzeczy caly posiadany przez siebie majatek
oskarzony zyskal dzieki ich szczodrosci wyrazonej poprzez wcze$niejsze przekazanie mu przez nich gospodarstwa.
Co wiecej, nawet jesli pokrzywdzeni chcieli i probowali ingerowac w osobiste sprawy majatkowe oskarzonego, to nie
jest to jeszcze zaden powod, aby nie okazywaé im szacunku czy traktowaé w opisany w wyroku sposéb. Nie jest tez
przekonywujacym twierdzenie oskarzonego, jakoby czynno$¢ przekazania mu gospodarstwa rolnego miata charakter



pozorny i dokonana byla jedynie w celu uzyskania przez pokrzywdzonych swiadczen rentowych. Nawet jesli uzyskanie
tych §wiadczen bylo decydujacym motywem dokonania darowizny na rzecz oskarzonego to z pewnoscia nie zmienia to
skutku prawno-rzeczowego tej czynnosci, z czego oskarzony doskonale zdawal sobie sprawe zajmujac w tym zakresie
jednoznaczne stanowisko procesowe w sprawie o tzw. ,odwolanie darowizny”. Finalnie mozna jedynie dodac, ze
przejawy uszczypliwo$ci pokrzywdzonej wzgledem jej syna i oskarzonego w tej sprawie tudziez nawet wulgarne stowa,
ktére mialy pasé z jej ust pod jego adresem, tudziez przynoszenie pod drzwi oskarzonego przez jego ojca zniczy,
ktore oskarzony mial zapalaé¢ na grobie dziadka — nie moga by¢ potraktowane jako akt wzajemnego znecania nad
oskarzonym. Miedzy tego rodzaju zachowaniami obu stron nie mozna w prosty sposob postawié¢ znaku réwnosci.
Pamieta¢ bowiem przy tym nalezy, ze w pewnych sytuacjach rowniez osoba dotknieta przejawami znecania sie nad
nia moze reagowac chociazby agresja stowna czy wulgaryzmami, ale w takim przepadku jest to najczeSciej wyraz jej
bezsilno$ci wobec osoby sprawcy, oznaka osiggniecia kresu cierpliwosci, a nie przejaw réwnej pozycji ze sprawca,
ktory sie nad nig zneca. Sad bral jednak wskazane wyzej zachowania i postawe pokrzywdzonych przy podejmowaniu
decyzji o wymiarze kary.

Odnoszac sie wiec do wymiaru kary Sad Rejonowy w Pulawach kierujac sie dyrektywami zawartymiw art. 3i53§1i2
k.k., uznal, ze adekwatna do stopnia zawinienia sprawcy bedzie kara ograniczenia wolnosci. Mozliwo$¢ wymierzenia
takiej kary przy zagrozeniu karg przewidzianym w art 207 § 1 k.k. daje przepis art 37a k.k. Przy jej wymiarze
bral Sad pod uwage wskazane wyzej okoliczno$ci oraz dlugo$¢ okresu znecania, intensywno$c¢ i sposob dzialania
oskarzonego, jak tez i postawe pokrzywdzonej S. K. i uznal, iz kara adekwatna do zawinienia oskarzonego oraz stopnia
spolecznej szkodliwo$ci bedzie kara 8 miesiecy ograniczenia wolnos$ci. Biorac za$ pod uwage sytuacje zdrowotng
oskarzonego k. 374-375 kare te nalezalo orzec w wymiarze 26 w skali miesigca. Samo orzeczenie kary w tej sprawie
nie naprawi wszystkich krzywd jakie wyrzadzil swym zachowaniem oskarzony stad tez Sad uznal nalezy oskarzonego
zobowiaza¢ do przeproszenia pokrzywdzonych co oskarzony ma uczyni¢ w formie pisemnej w ciggu trzech dni od
uprawomocnienia sie wyroku jak i tez orzekl wobec niego tyle symboliczne co wymierne zado$c¢uczynienie na rzecz
kazdego z rodzicow w kwocie po 1000 zl. Zdajac sobie takze sprawe iz orzeczenie co do kar i Srodkéw karnych nie
uzdrowi relacji miedzy oskarzonym a pokrzywdzonymi Sad uznal za potrzebne i konieczne, aby oskarzony poddat
sie oddzialywaniom korekcyjno-edukacyjnym dzieki, ktérym by¢ moze oskarzony przewarto$ciuje swoje podejscie do
rodzicow oraztego, co im zawdziecza i w przyszlo$ci powstrzyma sie od przypisanych mu zachowan w postaci znecania
sie nad nimi.

Orzeczenie o kosztach w czeéci zasadzajacej zwrot kosztow postepowania na rzecz oskarzycieli positkowych jest
uzasadnione treécia art 627 k.p.k. tak samo co do czeéciowego zwrotu wydatkéw oraz obciazenia oskarzonego
oplatami. Cze$ciowe zwolnienie oskarzonego od ponoszenia wydatkow znajduje za$ podstawe w art 624 § 1 k.p.k. Sad
uznal, iz poniesienie przez oskarzonego caloSci wydatkow bedzie zbyt ucigzliwe. Wysoko$¢ oplaty ustalona zostala zas
na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U. z 1983r.,
nr 49, poz. 223 ze zm. ).

Z tych wszystkich wzgledow i na podstawie wyzej powolanych przepiséw orzeczono jak w sentencji wyroku.



