Sygn. akt: I Ns 154/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2022 roku

Sad Rejonowy w Pulawach I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowy Elzbieta Wojciechowska

po rozpoznaniu w dniu 28 lipca 2022 roku w Pulawach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku F. L.

zudzialem C. L., J. L. (1), J. L. (2),J. K, M. K,S. K, W W,P. W, M. L., H. S.

o zniesienie wspolwlasnosci

w przedmiocie wniosku pelnomocnika uczestnika J. L. (2) o sporzadzenie uzasadnienia postanowienia 25 maja 2022
roku

postanawia:

odrzuci¢ wniosek pelnomocnika uczestnika J. L. (2) o sporzadzenie uzasadnienia postanowienia z dnia 25 maja 2022
roku.

Sedzia Sadu Rejonowy Elzbieta Wojciechowska

Sygn. akt I Ns 154/20

UZASADNIENIE

W dniu 25 maja 2022 roku Sad Rejonowy w Pulawach wydal postanowienie koficzace postepowanie w sprawie z
wniosku F. L. zudzialem C. L., J. £. (1), J. L. (2), P. W, M. K., S. K., W.W., J.K,, M. L.1 H. S. o dzial spadku i zniesienie
wspolwlasnosci (postanowienie k. 4334 - 4336 tom XXII).

W dniu 31 maja 2022 roku pelnomocnik z urzedu uczestnika J. L. (2) - adwokat - wnidst o sporzadzenie na pisSmie
uzasadnienia postanowienia o dzial spadku i zniesienie wspdlwlasnosci w calosci i doreczenie postanowienia wraz z
uzasadnieniem (wniosek k. 4345).

Pelnomocnik uczestnika skladajac wniosek o sporzadzenie pisemnego uzasadnienia nie uiscil oplaty sadowej od
wniosku o sporzadzenie pisemnego uzasadnienia powolujac sie na zwolnienie uczestnika z obowiazku uiszczania
kosztow sadowych (wniosek k. 4345).

Zarzadzeniem z dnia 1 czerwca 2022 roku pelnomocnik uczestnika zostal wezwany do uzupehienia brakow wniosku
poprzez uiszczenie oplaty od wniosku i sporzadzenie uzasadnienia w wysokos$ci 100 z} (sto zlotych) w terminie 7 dni
pod rygorem odrzucenia wniosku o uzasadnienie (zarzadzenie k. 4344).

Wezwanie doreczono pelnomocnikowi uczestnika poprzez umieszczenie w portalu w dniu 1 czerwca 2022 roku
(wezwanie k. 4351, szczegély doreczenia k. 4391).



Pelnomocnik uczestnika nie zapoznal sie z wezwaniem w terminie 14 dni od jego zamieszczenia w portalu (szczegoly
doreczenia k. 4391).

Wezwanie uznano za doreczone w dniu 15 czerwca 2022 roku (zarzadzenie k. 4393).

Po uplywie zakre$lonego terminu, w dniu 23 czerwca 2022 roku pelnomocnik uiscil oplate od wniosku o sporzadzenie
pisemnego uzasadnienia w kwocie 100 z (kwit k. 4392).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Whiosek o doreczenie postanowienia wraz z uzasadnieniem nalezalo odrzucic.

Zgodnie z art. 25b ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tj.Dz. U. z
2020 1. poz. 755 z p6zn zm) od wniosku o doreczenie orzeczenia z uzasadnieniem pobiera sie oplate stala w wysokosci
100 zl. Art. 328 § 4 k.p.c. w zw. stosowany odpowiednio w postepowaniu nieprocesowym na podstawie art. 13 § 2
k.p.c. stanowi za$, ze sad odrzuca wniosek niedopuszczalny, sp6Zniony, nieoplacony lub dotkniety brakami, ktorych
nie usunieto pomimo wezwania.

Pelnomocnik uczestnika nie uiscilt oplaty od wniosku w terminie, pomimo wezwania.

Doreczenie wezwania do uiszczenia oplaty w wysokoéci 100 zI mialo miejsce w okresie stanu zagrozenia
epidemicznego wywolanego zakazeniami wirusem (...)2, ktéry zgodnie z § 1 Rozporzadzeniem Rady Ministrow
w sprawie ustanowienia okre§lonych ograniczen, nakazow i zakazow w zwiazku z wystapieniem zagrozenia
epidemicznego z dnia 25 marca 2022 roku (Dz. U. z 2022 r. poz. 679), obowigzuje na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej. Wobec obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego zastosowanie maja przepisy szczeg6lne dotyczace
doreczen.

Zgodnie z art. 15 zzs ? ust. 2 w zw. z ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych
z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji
kryzysowych (tj. Dz.U. z 2020 r., poz. 1842 —z pdzn zm.) w okresie obowiazywania stanu zagrozenia epidemicznego
albo stanu epidemii ogloszonego z powodu (...)19 oraz w ciggu roku od odwolania ostatniego z nich sad dorecza
adwokatowi, radcy prawnemu, rzecznikowi patentowemu lub Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej
pisma sadowe poprzez umieszczenie ich tresci w systemie teleinformatycznym stuzacym udostepnianiu tych pism
(portal informacyjny). Nie dotyczy to pism, ktére podlegaja doreczeniu wraz z odpisami pism procesowych stron lub

innymi dokumentami niepochodzacymi od sadu. Art. 15 zzs® ust. 3 w/w ustawy stanowi, ze datg doreczenia jest data
zapoznania sie przez odbiorce z pismem umieszczonym w portalu informacyjnym. W przypadku braku zapoznania sie
pismo uznaje sie za doreczone po uplywie 14 dni od dnia umieszczenia pisma w portalu informacyjnym. Natomiast
ust. 4 w/w przepisu przewiduje, zZe doreczenie pisma za poérednictwem portalu informacyjnego wywoluje skutki
procesowe okre$lone w Kodeksie postepowania cywilnego wlasciwe dla doreczenia pisma sagdowego.

Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze doreczenie za poSrednictwem portalu informacyjnego
odniosto skutek w dniu 15 sierpnia 2022 roku tj. po uplywie 14 dni od dnia umieszczenia pisma w portalu, albowiem
pelnomocnik uczestnika jest adwokatem. Termin do uzupekienia brakéw fiskalnych pisma wynika z art. 130 k.p.c.
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. i wynosi tydzien.

Zgodnie z art. 112 k.c. termin oznaczony w tygodniach koniczy sie z uplywem dnia, ktéry nazwa odpowiada
poczatkowemu dniowi terminu. Termin do uzupelniania brakéw rozpoczal biec, w dniu 15 sierpnia 2022 roku tj. w
dacie uznania wezwania za doreczone i uptynal bezskutecznie z dniem 22 sierpnia 2022 roku.

Majac na uwadze, ze wniosek pomimo wezwania nie zostal oplacony w terminie Sad na podstawie art. 328 § 4 k.p.c.
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. , sad odrzucil wniosek. Pelnomocnik uczestnika wprawdzie optacit wniosek, jednakze uczynit



to po terminie, a na podstawie art. 167 k.p.c. w zw. z art.§ 13 § 2 k.p.c. czynno$¢ procesowa podjeta przez strone po
uplywie terminu jest bezskuteczna.

P. wskazaé nalezy, ze uczestnik J. L. (2) nie byl zwolniony catkowicie z obowigzku uiszczania kosztow sadowych. J. L.
(2) zostal zwolniony w czeSci z obowiazku uiszezenia oplaty od wniosku o zasiedzenie tj. ponad kwote 1500 zl, ktéra
to sprawa toczyla sie poczatkowo pod sygn. I Ns 144/12, a nastepnie zostala dolaczona do sprawy o dziat spadku i
zniesienie wspolwlasnoéci. Wniosek o zwolnienie z obowigzku uiszczenia oplaty od wniosku o zasiedzenie w dalszej
czesci zostal oddalony (k. 31 akt I NS 144/12). Nadto uczestnik zostal zwolniony, w czeSci tj. w kwocie 1000 z} z
obowiazku uiszczenia oplaty od apelacji od wyroku wstepnego (postanowienie SR k. 913, tom, I Ns 24/11 — obecnie
I Ns 154/20, postanowienie SO k. 1184, tom VI). W pozostalym zakresie uczestnik J. L. (2), pomimo ustanowienia
pelnomocnika z urzedu na jego rzecz, nie zostal zwolniony z obowigzku uiszczenia kosztéw sadowych.

Sedzia Sadu Rejonowego Elzbieta Wojciechowska
Sygn. akt I Ns 154/20
odpis postanowienia doreczy¢ pelnomocnikowi uczestnika J. E. (2).

P., dnia 16 wrze$nia 2022 roku Sedzia Sadu Rejonowego Elzbieta Wojciechowska



